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J E G Y Z Ő K Ö N Y V 

Készült: Ebes Községi Önkormányzat Képviselő - testületének 2014. január 15-én megtartott 
 rendkívüli, nyilvános üléséről.
Jelen vannak:
Szabóné Karsai Mária polgármester,


Sós Barnabás alpolgármester,



Biró Sándorné,


Csiszárné Józsa Emma, 


Dr. Kovács Brigitta,


Magyar János, 


Mezei László



képviselők.

Tanácskozási joggal részt vesz:


Dr. Hajdu Miklós jegyző,


Nagy Adrienn ügyvezető igazgató 

Meghívottként részt vesz:

Gadóczy Györgyné jegyzőkönyvvezető

Napirendi pontok:

1.) Előterjesztés a Debreceni Hulladék Közszolgáltató Nonprofit Kft.-vel kötendő – a települési szilárd hulladék közszolgáltatás végzésére vonatkozó – közszolgáltatási szerződés elfogadására. 

Előterjesztő: Szabóné Karsai Mária polgármester
2.) Előterjesztés a hulladékgazdálkodási közszolgáltatás során az önkormányzat által fizetendő többletdíj kompenzációjára irányuló pályázat benyújtására.  

Előterjesztő: Szabóné Karsai Mária polgármester
3.) Különfélék

(Az ülés 15 óra 06 perckor megkezdődik.) 

Szabóné Karsai Mária polgármester:  

Tisztelettel köszöntöm a község Képviselő-testületét. A rendkívüli testületi ülést megnyitom. Megállapítom, hogy a Képviselő-testület 7 fő jelenlétével határozatképes. Javaslatot teszek a meghívóban szereplő napirendi pontok elfogadására. Kérem, hogy aki a meghívóban szereplő napirendi pontokkal egyetért, szavazzon. Megállapítom, hogy a Képviselő-testület egyhangúlag, 
7 igen szavazattal, meghozza a következő határozatot: 

1/2014. (I. 15.) ÖH. sz. határozat

Ebes Községi Önkormányzat Képviselő-testülete elfogadja az ülés napirendi pontjait a kiküldött meghívó szerint.

Végrehajtásért felelős:
Szabóné Karsai Mária polgármester 
Határidő:
azonnal
1. napirendi pont: Előterjesztés a Debreceni Hulladék Közszolgáltató Nonprofit Kft.-vel kötendő – a települési szilárd hulladék közszolgáltatás végzésére vonatkozó – közszolgáltatási szerződés elfogadására. 

Előterjesztő: Szabóné Karsai Mária polgármester
(Előterjesztés mellékelve.)

Szabóné Karsai Mária polgármester:  

Mielőtt rátérünk a közszolgáltatási szerződésre, ismertetem az előzményeket. A tavalyi év során, testületi ülésen többször tárgyaltuk a hulladékszállítással kapcsolatos problémát. Az AKSD Kft-vel 2012. decemberben lejárt a szerződésünk, amit meghosszabbítottunk addig, amíg a közbeszerzési eljárás le nem zajlik. Ezt követően a szerződést újra meghosszabbítottuk. Az AKSD Kft. 2013. október 31-vel felmondta a szerződést. Majd újra megállapodtunk arról, hogy továbbra is ellátja a szolgáltatást a településen. Ahhoz, hogy a Kft. elvégezze a településen ezt a feladatot, havi nettó 279.000 forint kiegészítést kellett fizetnünk, mivel 2012. decemberében nem emeltük meg kétszer a hulladékszállítási díjat, mint ahogy ezt az AKSD Kft. javasolta. Miután a közbeszerzésen nem volt ajánlattevő, októberben újra megállapodtunk a Kft-vel, de akkor már havi nettó 524.000 forint kompenzációt kért, hogy a szolgáltatást ellássa a településen.

Amikor a témát tárgyaltuk, a Képviselő-testület felhatalmazott arra, hogy aláírhatom a szolgáltatási szerződést azokkal a feltételekkel, amiket korábban a közbeszerzési kiírásban megjelöltünk. 
2013. novemberben egy rendkívüli testületi ülésen döntöttünk arról, hogy részesedést vásárolunk a 
Debreceni Hulladék Közszolgáltató Nonprofit Kft-ben (DHK Kft.) azért, hogy meg tudjuk bízni a céget a szolgáltatás ellátásával. A Kft. kérte, hogy a települési önkormányzatok november végéig küldjék meg a részesedés vásárlásáról szóló nyilatkozatukat. Ehhez képest december 30-ra hívták össze a települési önkormányzatok képviselőit, hogy írjuk alá a tulajdonszerzésre vonatkozó szerződést. December 30-án közölték velünk, hogy december 23-án délután küldtek meg egy közszolgáltatási szerződés tervezetet, amit akkor még nem ismertem. Továbbá december 30-án a Kft. ügyvédje közölte, hogy abban az esetben írja alá a Holding is a tulajdonszerzési nyilatkozatot, ha az önkormányzatok képviselői aláírják a közszolgáltatási szerződést. A 16 önkormányzat képviselője közül senki nem írta alá a szerződést, mivel kiderült, hogy december 29-én este még módosítottak a szerződésen. A tulajdonszerzési szerződést aláírtuk.

Annak érdekében, hogy a településekről továbbra is elszállításra kerüljön a hulladék, a polgármesterek újra meghosszabbították a megállapodást az AKSD Kft-vel március 31.-ig olyan feltételekkel, mint ahogy előző évben is történt a szolgáltatás, azzal az eltéréssel, hogy az AKSD Kft. Ebes esetében 2014. évre nettó 9,3 millió forintos kompenzációt állapított meg. Ez azt jelenti, hogy a településnek havonta nettó 770.000 forint kompenzációt kell kifizetnie a szolgáltató felé, ugyanis csak ebben az esetben látja el a szolgáltatást a településen. Kérdésünkre, hogy miért emelték meg ilyen mértékben a kompenzációt, az AKSD Kft. elmondta, hogy a kompenzációnak kell fedeznie azt a rést, ami a szolgáltatónál a kiadások és a bevételek között keletkezik a településen a szolgáltatás végzése során. Egyrészt július 1-én volt egy rezsicsökkentés, melynek következtében 10 %-kal csökkentek a díjak, tehát a lakos kevesebbet fizet. Másrészt véleményem szerint az indokolja az emelést, hogy a hulladéklerakási díj január 1-től a korábbi 3.000 forint/tonna díjjal szemben 6.000 forint/tonna díjra emelkedett. Az AKSD Kft. március 31-ig látja el a szolgáltatást a településen nettó 770.000 kompenzáció megfizetése mellett.   

A DHK Kft-től megkaptuk a végleges közszolgáltatási szerződéstervezetet, illetve tájékoztattak arról, hogy van egy pályázat, amit a kompenzáció igénylésére lehet benyújtani, melynek eredetileg január 
20-a volt a beadási határideje. Információm szerint január 27-ig meghosszabbították a határidőt. A DHK Kft. küldött egy levelet is, melyben leírják, hogy ha január 15-ig jelezzük a szándékunkat, hogy mégiscsak a DHK Kft-vel kívánunk szerződést kötni, abban az esetben sor kerülhet a szerződés aláírására, és akkor be tudjuk nyújtani a pályázatot. Megvizsgáltuk azt a kérdést, hogyan lehet ezt a tevékenységet úgy ellátni, hogy az a legjobb legyen mind az önkormányzat, mind a lakosság számára. Sok mindent kell mérlegelni. Egyrészt tudni kell azt, hogy a megyében egyedül Ebesen van 60 literes gyűjtőedényzet, illetve működik a zsákos hulladékelszállítás. Semmiképpen sem lenne az jó, ha ez megszűnne, hiszen a 60 l-es kukáért a lakos 225 forintot fizet, míg a 120 literes kuka ürítéséért 470 forintot. Jelenleg Ebesen több mint 600-an igénylik a 60 literes kukát, ezzel szemben csak 490-en a 120 literes edényzetet. Fontosnak tartottuk azt, hogy ebben változás ne legyen, mert az nagy felháborodást keltene a településen. A jelenlegi szerződéstervezetben csak 120 literes kuka szerepel. Ezért megkerestük Becsky Andrást a DHK Kft. ügyvezetőjét, aki lenyilatkozta a következőket: 

„Tisztelt Polgármester Asszony! Kérdésükre azt tudjuk megerősíteni, hogy amennyiben nem térünk el az eddigi műszaki tartalomtól, ami az A.K.S.D.-vel kötött szerződésben szerepelt, az eddigiek szerint köthető meg a DHK-val a szerződés és folytatódhat a szolgáltatás. Az Önök esetében ez azt jelenti, hogy a szolgáltató biztosítja az edényzeteket (60 lit., 120. lit, 240. lit., 770 lit. edényzet és 60 lit. zsákok). 

A lakossági díj befagyasztása (rezsicsökkentés 2014.12.31-ig) miatt bármilyen változtatás kapcsán az önkormányzatnak még több kompenzációt kell fizetnie.” 

A közbeszerzés során volt egy olyan feltételünk, hogy már nem a Községgondnokság Kft., hanem közvetlenül a közszolgáltató fogja beszedni a díjat. A cég képviselői elmondták, hogy ha ragaszkodunk ehhez a feltételhez, az további kompenzáció fizetést jelentene, mert a nettó 770.000 forint nagyságú kompenzáció nem tartalmazza ezt a tételt.    

Több lehetőséget vizsgáltunk meg. A tegnapi nap során elmentünk a Bihari Hulladékgazdálkodási Kft-hez, ahol a Kft. vezetője úgy tájékoztatott, hogy nincs elegendő kapacitása ahhoz, hogy ellássa a településen ezt a szolgáltatást. A Bihari Kft-nél 40 tulajdonos önkormányzat van. További két önkormányzat szeretett volna részesedést szerezni a cégben, a tulajdonosok azonban ehhez nem járultak hozzá, és Derecskének és Konyárnak ahhoz, hogy a Kft. ellássa a szolgáltatást, kompenzációt kell fizetnie. A Kft. vezetője azt is elmondta, hogy a 40 településnek pedig majd meg kell finanszíroznia a 200 millió forintos hiányt, ami a 2014. év során fog várhatóan keletkezni. 

Van még egy lehetőség, amiről beszélni kell, a katasztrófavédelem. Hosszúpályiban és Sárándon jelenleg így oldják meg a feladatot, mivel a két település nem állapodott meg sem az AKSD Kft-vel, sem más közszolgáltatóval. A Katasztrófavédelem összehívta a jelenleg a megyében ezzel foglalkozó cégeket. A Bihari Kft-nek nincs kapacitása, a DHK Kft-nek pedig semmiféle tárgyi eszköze nincs. A Katasztrófavédelem az AKSD Kft-t jelölte ki, így ez a cég végzi Sárándon és Hosszúpályiban a hulladékelszállítást. Sáránd polgármestere elmondta, hogy január 1. óta a Kormányhivatal folyamatosan keresi, és kéri, hogy keressen megoldást, mert ez nem maradhat így sok ideig. Amennyiben a Katasztrófavédelem jelölte ki a szolgáltatót, az önkormányzat nem köteles kompenzációt fizetni. A lakosságnak ki kell fizetnie a díjakat, a közszolgáltató pedig állami forrásból kérheti majd a kieső bevételt. Dönthet úgy a Képviselő-testület, hogy ne kössünk szerződést a DHK Kft-vel, azonban ahhoz, hogy a pályázatot be tudjuk adni, mindenképpen szerződést kell kötni a céggel, mert egyedül a DHK Kft. rendelkezik az engedélyekkel, amelyek a pályázat benyújtásához szükségesek. Azt is el kell mondani, hogy a pályázat keretösszege minimális. Nem tudom megmondani, hogy a havi nettó 
770.000 forintból mennyit fog megkapni az önkormányzat. A teljes összegre pályázunk, de hogy mennyit fognak megítélni, nem tudom.

A másik lehetőség az, hogy nem kötünk szerződést a DHK Kft-vel, az AKSD Kft-vel március 31-ig végeztetjük a szolgáltatást és utána jön a Katasztrófavédelem. Én nem tartom a Katasztrófavédelmet jó megoldásnak. 

Ez ügyben megkerestem a Megyei Közgyűlés elnökét, ő említette a Bihari Kft-t, de ő sem tud ettől jobb megoldást. 

Mezei László képviselő:

Javaslom, hogy a testület kössön szerződést a DHK Kft-vel, mert így van esélyünk a kompenzációs alapra. Azért emelik meg a lerakási díjakat, mert egyre nő a lerakott szemét, aminek így próbálnak gátat vetni.  

Szabóné Karsai Mária polgármester:  

A szerződést jegyző úr is megnézte, nem tartjuk jónak. Kerestem Becsky Andrást különböző kérdésekkel, aki egyértelműen elmondta, hogy ő ezen semmiféle változtatást nem eszközölhet, mert a Holding ezt a szerződést fogadta el.

Dr. Kovács Brigitta a Pénzügyi Bizottság elnöke:

Nem értek azzal egyet, hogy egy olyan megállapodást írunk alá, ami ellentmondásos. Nem lehet azt tudni, hogy utána még mit fog az önkormányzaton követelni a cég. 

Szabóné Karsai Mária polgármester:  

Úgy is dönthet a testület, hogy március 31-ig az AKSD Kft. ellátja a szolgáltatást, és közben írjuk ki a közbeszerzést. Elképzelhető, hogy nem fog jelentkezni egyetlen cég sem. A megyében egyedül a Hajdúszoboszlói VGV Zrt. tudná még ellátni a feladatot, mert ők rendelkeznek engedélyekkel. A VGV Zrt. vezetője, illetve Nádudvar polgármestere elmondta, hogy a hulladéklerakónak nincs kapacitása,  és javasolták, hogy több millió forinttal szálljunk be a hulladéklerakóba. 

Dr. Kovács Brigitta a Pénzügyi Bizottság elnöke:

Aláírunk egy szerződést öt évre úgy, hogy még abban sem vagyunk biztosak, hogy a pályázatot igénybe fogjuk tudni venni? 

Szabóné Karsai Mária polgármester:  

Kértük, hogy egy év legyen a szerződés időtartama, Becsky András elzárkózott ettől. Ha be sem nyújtjuk a pályázatot, akkor még a támogatási összegtől is elesünk. 

A 16 településnek kellene úgy döntenie, hogy ilyen feltételek mellett nem írja alá a szerződést. 
A DHK Kft. nem tulajdonít nagy jelentőséget annak, hogy a 16 településen a cég végezze a hulladékszállítást, számukra Debrecen város a fontos. 

Dr. Kovács Brigitta a Pénzügyi Bizottság elnöke:

Véleményem szerint az egyetlen legális megoldás a Katasztrófavédelem lenne. Aláírunk egy olyan szerződést, melyben olyan kötelezettségek vannak, – nem is tudom, hogy van-e jogunk módosítani egyáltalán – amiért senki nem vállal felelősséget? 

Szabóné Karsai Mária polgármester:  

Kértem jegyző urat, hogy vizsgálja meg, hogyan lehet a szerződést felbontani.   

Dr. Hajdu Miklós jegyző:

A határozott idejű szerződést rendes felmondással nem lehet felmondani csak abban az esetben, ha ez bekerül a szerződésbe. A szerződés több helyen ellentmond a cég által tett nyilatkozatokkal. A Kft. azt a tájékoztatást adta, hogy lesz 60 literes edényzet, és lesz zsák is, a szerződésben azonban az szerepel, hogy a legkisebb gyütőedényzet 120 literes. 

Szabóné Karsai Mária polgármester:  

Lenyilatkozták azt is, hogy az ügyfélszolgálati iroda a cég székhelyén lesz, ezzel szemben a szerződésben az áll, hogy a Községgondnokság Kft-nél lesz az iroda. 

Dr. Hajdu Miklós jegyző:

A szerződés 13.1. és 13.2. pontja tartalmazza a felmondási okokat, ahol a szerződés a 
Polgári Törvénykönyvre utal, azonban a Ptk-ban nincs ilyen. A Ptk. azt írja le, hogy egy szerződést a törvényben vagy a szerződésben meghatározottak szerint lehet felmondani, ezt követően egy-egy szerződésnél hozza, hogyan szüntethető meg. Megnéztem, hogy a mai magyar joganyag hol szabályozza a közszolgáltatási szerződésre vonatkozó szabályokat, azonban ilyet nem találtam.    

A szerződés ezen kívül egy felmondási okot említ, a hulladéktörvény 37. szakasz 1. bekezdésben foglaltakat, miszerint ha a közszolgáltató elveszti az engedélyét, akkor az önkormányzat köteles a szerződést felmondani. A szerződés egyéb esetben rendkívüli felmondással szüntethető meg. 

Szabóné Karsai Mária polgármester:  

Megérkezett az egyik pályázattal kapcsolatos hiánypótlási dokumentáció, amit haladéktalanul alá kell írnunk. Szünetet rendelek el.

(15 óra 35 perctől 15 óra 44 percig szünet.)     

Dr. Hajdu Miklós jegyző:

A felek közös megegyezéssel szüntethetik meg a szerződést. Egyéb esetben rendkívüli felmondással történhet ez tekintettel arra, hogy határozott időre kötendő szerződésről beszélünk. Súlyos szerződésszegés esetén rendkívüli felmondással meg lehet szüntetni a szerződést. Súlyos szerződésszegés, ha például nem fizetjük ki a szolgáltatást.  
Sós Barnabás alpolgármester:

20 százalékkal csökkent a lakosok által igényelt 120 l-es gyűjtőedények száma, ami egyrészt azzal magyarázható, hogy nőtt a szelektív szigetek befogadóképessége, másrészt környezettudatosabbak a lakosok. 

A 3.9. és a 3.10. pontok nincsenek összhangban. A kompenzációt véleményem szerint nem lehet ráhárítani a lakosságra.  

Szabóné Karsai Mária polgármester:  

Ezt nem is tehetjük meg.    

Sós Barnabás alpolgármester:

A 4. 2. pontban található a lomtalanítás?

Dr. Hajdu Miklós jegyző:

A szerződés évi 1 lomtalanítást tartalmaz. 

Szabóné Karsai Mária polgármester:  

Visszatérve a 60 literes és a 120 literes gyűjtőedényekre, elmondták, hogy azért nincs más településen 60 literes edényzet, mert az gazdaságtalan. Lehet, hogy azért ilyen magas összegű a kompenzáció, amit a településnek kell fizetnie, mert a 60 literes gyűjtőedények esetében ugyanazok a költségek merülnek fel, mint a 120 literesnél, tehát fajlagosan semmiképp sem a fele a költség. 

Sós Barnabás alpolgármester:

Nem értek azzal egyet, hogy más településen élők nem választhatnak 60 literes edényzetet. A környezettudatosság nagyon fontos.

Szabóné Karsai Mária polgármester:  

Egyértelműen megmondták, hogy ez nem lehetséges. Ebesen viszont azért köteles még most is így működtetni a szolgáltatást, mert a rezsicsökkentés miatt nem emelhet díjat azoknál a lakosoknál, akik 60 literes edényzetet használnak. Hozhat ki 120 literes edényzetet a számukra, de csak a 60 literes díjat fizettetheti meg velük.      

Dr. Kovács Brigitta a Pénzügyi Bizottság elnöke:

Azért kényszerítjük bele magunkat a szerződésbe, hogy be tudjuk nyújtani a pályázatot? 

Szabóné Karsai Mária polgármester:  

Ha a 9,3 millió forint kompenzációként fizetendő összegnek csak a felét kapjuk is meg, az is jó. 

Dr. Kovács Brigitta a Pénzügyi Bizottság elnöke:

Mi történik, ha a katasztrófavédelem mellett dönt a testület?

Dr. Hajdu Miklós jegyző:

A katasztrófavédelem kijelöl egy céget, mely minden feltétellel rendelkezik, és őt kötelezi a szolgáltatás ellátására. A katasztrófavédelem a felmerülő összes költséget ki fogja számlázni a település felé. Nem tudom, hogy ekkor rezsicsökkentésre van-e lehetőség.  

Szabóné Karsai Mária polgármester:  

Ha a katasztrófavédelem mellett dönt a testület, elesünk a pályázattól. Előbb, utóbb egy szolgáltatóval szerződni kell.  

A katasztrófavédelem nem tudja kijelölni a DHK Kft-t, mert nincs szállító járműje. A Kormányhivatal úgy nyilatkozott, hogy meg fogják állapítani, hogy az AKSD Kft. nem jogosult a szolgáltatás végzésére, de adnak határidőt a cégnek, hogy szerezze be azokat. Az AKSD Kft. azonban nem fog kapni engedélyt, mert nem felel meg a törvénynek, mivel 51 százalékban osztrák tulajdonban van.  

Dr. Kovács Brigitta a Pénzügyi Bizottság elnöke:

Ha aláírjuk a szerződést, hogyan mondható fel?

Dr. Hajdu Miklós jegyző:

Ha fel szeretnénk mondani a szerződést, mert lenne egy másik szolgáltató, akkor kezdeményeznénk, hogy közös megegyezéssel szüntessük meg a szerződést. Amennyiben ezt nem fogadják el, akkor rendkívüli felmondással szüntethető meg a szerződés a korábbiakban elmondottak miatt. 

Szabóné Karsai Mária polgármester:  

Véleményem szerint lesz ebben változás. 

Dr. Kovács Brigitta a Pénzügyi Bizottság elnöke:

A többi település hogyan fog dönteni?

Szabóné Karsai Mária polgármester:  

Tudomásom szerint Hajdúszovát alá fogja írni a megállapodást. Dönthetünk a szerződésről? 

Mezei László képviselő:

Igen. 

Szabóné Karsai Mária polgármester:  

Kérem jegyző urat, foglalja össze az elhangzottakat. 

Dr. Hajdu Miklós jegyző:

Elfogadjuk a szerződésben leírt feltételeket, mivel a megküldött szerződéstervezettől nem lehet eltérni. 

Szabóné Karsai Mária polgármester:  

Javaslom, hogy támogassa a testület a szerződés elfogadását az e-mailban leírtakkal, és a DHK Kft. teljességi nyilatkozatával együtt, melyben kijelenti a cég, hogy a jelenlegi feltételek mellett fogja ellátni a szolgáltatást a településen.

Kérem, hogy aki ezzel egyetért, szavazzon. Megállapítom, hogy a testület 6 igen szavazattal, 
1 tartózkodás meghozza a következő határozatot: 

2/2014. (I. 15.) ÖH. sz. határozat

Ebes Községi Önkormányzat Képviselő-testülete 

1. előterjesztés szerint elfogadja a Debreceni Hulladék Közszolgáltató Nonprofit Kft-vel kötendő közszolgáltatási szerződést, azzal, hogy a szerződés teljesítése során figyelemmel kell lenni a 
Debreceni Hulladék Közszolgáltató Nonprofit Kft. azon nyilatkozatára, amely szerint változatlan feltételek mellett látja el a közszolgáltatást a településen. 

2. felhatalmazza a polgármestert a szerződés aláírására. 

Végrehajtásért felelős:
Szabóné Karsai Mária polgármester 
Határidő:
azonnal
Szabóné Karsai Mária polgármester:  

Szünetet rendelek el, egyben megkérem jegyző urat, hogy elektronikusan tájékoztassa a DHK Kft-t a testület döntéséről.  

(16 óra 15 perctől 16 óra 31 percig szünet.)

2. napirendi pont: Előterjesztés a hulladékgazdálkodási közszolgáltatás során az önkormányzat által fizetendő többletdíj kompenzációjára irányuló pályázat benyújtására.  

Előterjesztő: Szabóné Karsai Mária polgármester
(Előterjesztés mellékelve.)

Szabóné Karsai Mária polgármester:  

Kiküldtük a képviselőknek a pályázati felhívást. A pályázatok benyújtási határideje január 20. volt, amit január 27-re módosítottak. Javaslom, hogy a lehetséges maximális összegre nyújtsuk be a pályázatot. Nem tudom, hogy a DHK Kft-vel milyen időpontban fogom tudni aláírni a szerződést. Elképzelhető, hogy a január havi kompenzációra már nem fogunk tudni pályázni. Mivel nem tudom megmondani a pontos összeget, amire pályázhatunk, ezért javaslom, hogy a határozat úgy szóljon, hogy a maximálisan benyújtható támogatási összegre nyújtsunk be pályázatot. Kérem, hogy aki támogatja, hogy a pályázaton részt vegyünk, és a maximális összeget igényeljük meg, szavazzon. Megállapítom, hogy a testület 6 igen szavazattal, 1 tartózkodás mellett meghozza a következő határozatot: 

3/2014. (I. 15.) ÖH. sz. határozat
Ebes Községi Önkormányzat Képviselő-testülete pályázatot nyújt be a Vidékfejlesztési Minisztérium által a hulladékgazdálkodási közszolgáltatás zavartalanságának biztosítása érdekében kiírt 2013. évi Hulladékgazdálkodási közszolgáltatás biztosítása című pályázati felhívásra. 

A pályázat keretében igényelt támogatás összege 
3.933.523,- forint. 

A Képviselő-testület megbízza a polgármestert a pályázat benyújtásával kapcsolatos intézkedések megtételére.

Végrehajtásért felelős: 
Szabóné Karsai Mária polgármester

Határidő: 
2014. január 27.

3. napirendi pont: Különfélék

3. 1. Tájékoztatás a település által elnyert pályázatokról

Szabóné Karsai Mária polgármester:  

Az orvosi rendelő pályázatunk tartaléklistáról nyert. 59.394.677 forint a támogatás összege. A pályázat magában foglalja az orvosi rendelő és a szolgálati lakás felújítását, amit ezentúl nem szolgálati lakásként, hanem egészségügyi alapellátást szolgáló intézményként kell hasznosítani. A pályázat magában foglalja parkoló építését, továbbá ki fogunk alakítani egy parkosított részt, illetve az orvosi rendelő előtti közterület is meg fog újulni. A pályázat különböző eszközök beszerzését is tartalmazza. 100 százalékos intenzitású a támogatás. A projekt egy része szállítói finanszírozású, az egyéb költségek pedig utófinanszírozásúak lesznek. A beruházás nem fordított áfás, ami azt jelenti, hogy nem kell az áfát megelőlegezni. 

Nyert a Polgármesteri Hivatal hátsó épületének felújítására benyújtott MVH-s pályázatunk is,
16,4 millió forint a támogatási összeg. Ehhez önerőt is szükséges biztosítani. Az épületet úgy kellene felújítani, hogy önállóan is működőképes legyen. Ki kellene benne alakítani a korábban elkészíttetett tervek alapján az ide tervezett irodákat is azért, hogy ha az önkormányzatnak lesz annyi forrása, hogy az új Polgármesteri Hivatalt megépítse, akkor ezen időszak alatt zökkenőmentesen működhet a Hivatal a hátsó új épületben. Számításaink szerint így a hátsó épület teljes felújításának költsége 
50 millió forint. A 16 millió forintot jelentős önerővel kell majd kiegészíteni.

A Községgondnokság Kft-nek fóliasátor beszerzésére benyújtott pályázata is kedvező elbírálásban részesült. A támogatás összege 3,1 millió forint.  

Az augusztus 20-i rendezvény lebonyolítására közel 3 millió forintot nyertünk. A hangtechnikai eszközök beszerzésére szintén 3 millió forintot nyertünk. Ebes község báljára 1 millió forintot nyertünk. Mind a két műfüves pálya pályázat nyert.

Mezei László képviselő:

Most írtak ki pályázatot gyermekek táboroztatására. 

Szabóné Karsai Mária polgármester:  

Meg fogjuk nézni, hogyan vehetünk részt az Erzsébet programban.

Az orvosi rendelő felújításával kapcsolatban kértem a közbeszerzési szakértőt, hogy minél hamarabb indulhasson el a közbeszerzési eljárás. Február elején írjuk ki a közbeszerzést. Ha lezajlik az eljárás, azonnal el kellene kezdeni a kivitelezést. A támogatási szerződést alá kell írni, úgy lesz a szerződés hatályos, most feltételes közbeszerzési eljárást indítunk. 

A közreműködő szervezettől már megkaptuk, hogy a támogatási szerződés aláírásához milyen hiánypótlást kell elvégezni. 7 napot kaptunk a hiánypótlásra. Az ülés szünetében írtuk alá a hiánypótlási dokumentációt. Bízom abban, hogy felgyorsul a folyamat, és minél hamarabb alá tudjuk írni a támogatási szerződést. Terveim szerint a munkának júliusban, legkésőbb augusztus elején kész kell lennie. A beruházás ennyi idő alatt megvalósítható. 

Mezei László képviselő:

Javaslom, hogy ha van rá lehetőség, rejtett árokkal oldjuk meg a vízelvezetést.   

Szabóné Karsai Mária polgármester:  

Most erre adtunk be pályázatot, ezt tudjuk most megvalósítani. A közterületi rész is le lesz burkolva.  

Sós Barnabás alpolgármester:

Nem jelent meg pályázat óvoda-felújításra?

Szabóné Karsai Mária polgármester:  

Tudomásom szerint nem. El kellene azon gondolkodni, hogy egységes bölcsőde, óvoda legyen-e az intézmény. Ha nyílik meg pályázati lehetőség, akkor így kellene pályázni.   

Sós Barnabás alpolgármester:

Tervezzük bentlakásos idősek otthonának létesítését a településen?

Szabóné Karsai Mária polgármester:  

Lenne erre igény. Volt egy szociális felmérés, amiben voltak erre vonatkozó kérdések is. Az Alapszolgáltatási Központ vezetőjétől kértem egy összesítést a felmérésről. Ebben az évben el kell kezdeni az előkészítést. Jegyző urat szeretném majd megkérni, hogy nézze meg a bentlakásos szociális otthon kialakításának jogszabályi hátterét, a feltételeket, amiknek meg kell felelni. Ha van erre lehetőség, meg kell azt vizsgálni, hogy milyen formában és hol lehet ezt megvalósítani. 

Sós Barnabás alpolgármester:

A település köszöntő táblák elkészültek? 

Szabóné Karsai Mária polgármester:  

Kész vannak a táblák. Keresett a kivitelező, hogy mi legyen a tábla felirata. Tervet kell készíteni a tábla elhelyezésére. A tervező megnézte, hol lehet elhelyezni a táblát. Ez folyamatban van. El kell dönteni, mi kerüljön a táblára.  

Dr. Kovács Brigitta a Pénzügyi Bizottság elnöke:

Meg kell terveztetni, mi kerüljön a táblára, amihez szakembert kell igénybe venni. 

Szabóné Karsai Mária polgármester:  

Meg fogom kérni a Kulturális Nonprofit Kft. ügyvezetőjét, hogy keresse meg a képviselőket a javaslatokkal kapcsolatban, és a január 29-i testületi ülésre terjessze a testület elé azokat. 

(16 óra 49 perckor Kovácsné Nagy Judit pénzügyi előadó távozik a teremből.)

3. 2. Tájékoztatás az Ebesi Községgondnokság Kft. részére nyújtott működési kölcsönről  

Szabóné Karsai Mária polgármester:  

Szeretném tájékoztatni a Képviselő-testületet arról, hogy a Községgondnokság Kft-nek a tavalyi év folyamán 20 millió forintos hitelkerete volt, ami 2013. december 31-én lejárt. Korábban már kértük a számlavezető pénzintézetet, hogy hosszabbítsa meg a hitelkeretet. December 30-án jelezte a 
Raiffeisen Bank ügyintézője, hogy nem lehetséges 20 millió forintban meghosszabbítani a hitelkeretet, mivel az új szabályozás szerint ehhez már kormányzati jóváhagyás szükséges, mivel az önkormányzat vállalt kezességet a hitelkeret felett. December 30-án a 20 millió forintból 16,7 millió forint volt felhasználva. Intézkedéseket tettünk, hogy a hitelt 10 millió forintra csökkentsük, mivel a bank többet nem hagy jóvá. A Községgondnokság Kft. ügyvezetője megvizsgálta, milyen bevételek érkeznek be. Végül 11,4 millió forint volt a Kft. által igénybe vett hitel. Azért, hogy a bank 9,9 millió forintban állapíthassa meg a hitelkeretet, és ne kelljen az önkormányzatnak az összes hitelt visszafizetni, egyeztettem jegyző úrral, és úgy döntöttünk, hogy – tekintettel a halaszthatatlan döntési helyzetre – az önkormányzat 1,5 millió forintot utaljon át Községgondnokság Kft. számlájára, mint működési kölcsön. 

Dr. Hajdu Miklós jegyző:

Az Mötv. tartalmazza azt, hogy a polgármester a Képviselő-testületet utólagos tájékoztatása mellett a 42. szakaszban meghatározott ügyek kivételével – ezek az át nem ruházható, kizárólagos hatáskörök – dönthet a két ülés között felmerülő, halaszthatatlan, a Képviselő-testület hatáskörébe tartozó önkormányzati ügyekben. Ez alapján történt meg a döntés. 

Szabóné Karsai Mária polgármester:  

Jeleztem a Községgondnokság Kft-nek, hogy a 1,5 millió forintos kölcsönt haladéktalanul vissza kell utalni. Kértem jegyző urat, hogy a 1,5 millió forintos kölcsön nyújtásáról készítsen egy hivatalos feljegyzést. Ügyvezető asszonyt pedig arra kértem, hogy a következő testületi ülésre állítson össze egy üzleti tervet, egy elképzelést a Kft. működésére, mert látni kell azt, hogy a 10 millió forintos hitelkeretből nem fog tudni a Kft. működni. Januárban még sikerült a béreket időben kifizetni, a járulékokat befizetni, de februárban elképzelhető, hogy ez nem lesz így, hiszen a Kft-nek nem lesz bevétele. A következő testületi ülésen beszélni kell erről.

Sós Barnabás alpolgármester:

A Községgondnokság Kft. ügyvezetője ma jelezte, hogy a Kerekes Kft-vel megkötötte a szerződést. 
A fóliasátor is elő fogja segíteni a cég működését. Véleményem szerint az ügyvezető hozzáértésével meg fog oldódni a helyzet. 

Nagy Adrienn ügyvezető igazgató:

Megközelítőleg 4 millió forint volta közművezeték adó, amit decemberben fizettünk be. 

Szabóné Karsai Mária polgármester:  

Ez jelentős kiadás volt, amit az üzemeltetőnek kellett kifizetnie. Ez nem csak a Községgondnokság Kft-nek jelent problémát. Véleményem szerint a Megyei Vízmű, a csatorna és az ivóvíz üzemeltetője, emiatt egy éven belül lehet, hogy működésképtelen lesz. Ezen kiadások miatt, gondolok itt a vezetékadóra, nem tartható fenn a működés. Jegyző úr a mai napon volt egy egyeztetésen a Vízműnél, ahol elmondták, hogy ebben az évben 270 millió forint vezetékadót kell kifizetnie a Megyei Vízműnek. Az állami cégek viszont megkapják állami forrásból a kiegészítést. A Megyei Vízmű nem kap kiegészítést, mert nem állami cég.    

3. 3. Tájékoztatás az Ebes, Ady Endre utca végén lerakott föld elszállításáról, a terület rendezéséről 

Szabóné Karsai Mária polgármester:  

A falugyűlésen is felvetették a lakosok a témát, amiről most szeretném tájékoztatni a testületet, illetve a településen élőket. Amikor a 4. számú főút burkolat megerősítése folyamatban volt, megkeresett a vállalkozó, és jelezte, hogy szüksége lenne az Ady Endre utca végén lerakott földre. Megegyeztünk abban, hogy szállíthat el onnan földet, de ellenértékképpen el kell egyengetnie a területet. Továbbá kértük, hogy ellenszolgáltatásként a település egyik dűlőútjára, amin mezőgazdasági gépekkel már nem lehetett közlekedni, szállítson törmeléket, egyengesse el, vagyis stabilizálja az utat. Készült egy megállapodás a vállalkozóval, melyben meghatároztuk a föld értékét és az elvégzett munka értékét. A megállapodást aláírtuk. Ennek alapján szállították el a földet az Ady Endre utcáról, illetve végeztettük el a munkálatokat.  

3. 4. A Művelődési Ház elnevezésével kapcsolatos felvetések megtárgyalása

Mezei László képviselő:

Alpolgármester úr javasolta, hogy hívjunk össze rendkívüli ülést, és döntsünk arról, hogy a Művelődési Ház vegye fel Uzonyi Pál nevét. 

Sós Barnabás alpolgármester:

A Testület Kulturális Bizottsága tesz majd javaslatot arra, hogy nevezzük el a Művelődési Házat. Szarvas József és Uzonyi Pál neve vetődött fel. 

Tavaly tettem javaslatot arra, hogy a Művelődési Ház felvehetné Szarvas József érdemes művész nevét. Időközben láttam azt, hogy a művész nem kíván Ebeshez kötődni, ezért elvetettem a javaslatot. 
Kissné Vass Rozália a Kulturális Kft. ügyvezetője ezt követően azzal keresett meg, hogy Uzonyi Pali bácsiról is, akinek verses kötete fog megjelenni, és évfordulója lesz, elnevezhetnénk a Művelődési Házat.  

Ha a Kulturális Bizottság elnöke támogatja, akkor a Kulturális Nonprofit Kft. ügyvezetője terjessze a testület elé a témát és ne a Bizottság tegyen erre javaslatot.  

Mezei László képviselő:

Megkértem Dorogi Sándort, Balatonszárszó polgármesterét, aki együttdolgozott Pali bácsival, az első kiállítását is ő szervezte, hogy írja le Uzonyi Pál munkásságát, aki megelőzve korát elindította a művészetoktatást Ebesen. Tanyasi iskolaigazgató volt, kiemelkedő az életpályája. Ebes közigazgatási területén korát messze meghaladva vett részt Ebes kulturális életében. Uzonyi Pali bácsi, Matusek Pista bácsi a példaképeim voltak. Mindkét pedagógusnak hihetetlen emberi tulajdonságai voltak.  

Dorogi Sándor indította el a pályán Szarvas József művészt is. Úgy nyilatkozott, hogy Szarvas József is nagyon komoly értéket képvisel, de a pályája még nem fejeződött be. Dorogi Sándor is 
Uzonyi Pali bácsit tartja érdemesnek arra, hogy a Művelődési ház felvegye a nevét. 

Legyünk arra büszkék, hogy településünkön két kimagasló ember is élt, aki a kultúra terén maradandót alkotott. Várom a Kulturális Nonprofit Kft. ügyvezetőjének javaslatát az intézmény elnevezésére vonatkozóan. 

Szabóné Karsai Mária polgármester:  

Kacsolódva az elhangzottakhoz tájékoztatom a képviselőket, hogy január 31-én Uzonyi megemlékezés lesz a Művelődési Házban. 

Megállapítom, hogy további hozzászólás nincs, az ülést bezárom. Köszönöm a megjelenést. 

(17 óra 23 perckor az ülés véget ér.)


Szabóné Karsai Mária
Dr. Hajdu Miklós
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