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J E G Y Z Ő K Ö N Y V 

Készült: Ebes Községi Önkormányzat Képviselő - testületének 2015. december 02-án megtartott 
 nyilvános üléséről.

Az ülés helye:
Ebesi Polgármesteri Hivatal tanácsterme (Ebes, Széchenyi tér 1.)
Jelen vannak:
Szabóné Karsai Mária polgármester,


Mezei László alpolgármester,



Biró Sándorné,


Dr. Kovács Brigitta,


Magyar János, 


Dr. Szerze Péter



képviselők.

Tanácskozási joggal részt vesz:


Dr. Hajdu Miklós jegyző,


Szűcs Norbert iskolaigazgató, 


Czeglédiné Herczeg Ildikó óvodavezető,


Erdei Andrásné intézményvezető

Meghívottként részt vesz:

Kanyóné Dr. Borku Csilla újságíró,

Gadóczy Györgyné jegyzőkönyvvezető

a mellékelt jelenléti ív szerint

Napirendi pontok:

1.) Polgármesteri tájékoztató az előző testületi ülés óta eltelt időszakról

2.) Az Ebes Rákóczi u. 12. szám alá tervezett „Vállalkozók Háza” látványterveinek bemutatása

Előterjesztő: Szabóné Karsai Mária polgármester 

3.) Beszámoló az önkormányzat 2015. évi költségvetésének ¾ éves végrehajtásáról, a 2015. évi költségvetési rendelet módosítása   

Előterjesztő: Szabóné Karsai Mária polgármester, Dr. Hajdu Miklós jegyző 

4.) Az önkormányzat 2016. évi költségvetési koncepciójának megtárgyalása

Előterjesztő: Szabóné Karsai Mária polgármester 
5.) Előterjesztés munkamegosztási megállapodás megkötésére a Benedek Elek Óvoda gazdasági feladatainak ellátására

Előterjesztő: Dr. Hajdu Miklós jegyző
6.) Előterjesztés a közvilágítás üzemeltetésével kapcsolatban

Előterjesztő: Szabóné Karsai Mária polgármester 

7.) Előterjesztés a kerékpárforgalmi létesítmények új üzemeltetési és működtetési rendszerének mintaterületeken történő bevezetéséről, a tesztüzemben való részvételről

Előterjesztő: Szabóné Karsai Mária polgármester 

8.) Előterjesztés a településrendezési eszközök módosítására a 4. sz. főút Hajdúszoboszló-Debrecen közötti szakaszának négysávosításához kapcsolódóan    

Előterjesztő: Szabóné Karsai Mária polgármester 

9.) Előterjesztés egyes önkormányzati rendeletek felülvizsgálatára

Előterjesztő: Dr. Hajdu Miklós jegyző
10.) Előterjesztés a 2016. évi belső ellenőrzési tervre 

Előterjesztő: Szabóné Karsai Mária polgármester, Dr. Hajdu Miklós jegyző 

11.) Előterjesztés az Arany-János Magyar-Angol Két Tanítási Nyelvű Általános és Alapfokú Művészeti Iskola felvételi körzete megállapításának véleményezésére

Előterjesztő: Szabóné Karsai Mária polgármester 

12.) Különfélék

 (Az ülés 14 óra 10 perckor megkezdődik.) 

Szabóné Karsai Mária polgármester:  

Tisztelettel köszöntöm a község Képviselő-testületét, az intézményvezetőket és a megjelent vendégeket. A testületi ülést megnyitom. Megállapítom, hogy a Képviselő-testület 6 fő jelenlétével határozatképes. Javaslatot teszek a meghívóban szereplő napirendi pontok elfogadására azzal a változtatással, hogy javaslom, hogy a Képviselő-testület a napirendi pontok tárgyalása előtt hallgassa meg Kiss Károly Zoltán ebesi lakost, aki a testületi ülés előtt jelezte, hogy a vendéglátó üzletek éjszakai nyitvatartási rendjének szabályozásáról szóló helyi rendelettel kapcsolatban szeretne észrevételt tenni. Kérem, hogy aki az elhangzott változtatással a meghívóban szereplő napirendi pontokat elfogadja, szavazzon. Megállapítom, hogy a Képviselő-testület egyhangúlag, 6 igen szavazattal, meghozza a következő határozatot: 

(A döntéshozatalban résztvevő képviselők száma: 6 fő.)  

226/2015. (XII. 02.) ÖH. sz. határozat

Ebes Községi Önkormányzat Képviselő-testülete elfogadja az ülés napirendi pontjait a kiküldött meghívó és az elhangzott módosítás szerint.

Végrehajtásért felelős:
Szabóné Karsai Mária polgármester 
Határidő:
azonnal
12. napirendi pont: Különfélék.

12. 1. Kiss Károly Zoltán Ebes, Ady E. u. 22. sz. lakos meghallgatása 

Kiss Zoltán ebesi lakos:

Tisztelt Képviselő-testület! Nevem Kiss Károly Zoltán, lakcímem Ebes, Ady E. u. 22. Egyéni vállalkozóként 1998. óta végzek vendéglátóipari tevékenységet Ebesen. Azért jöttem el a testületi ülésre, mert a 2015. november 1-én hatályba léptetett, újabb nyitva tartás korlátozás elleni tiltakozásomnak szeretnék hangot adni. Több, a vendéglátásban dolgozó ismerősöm, akik nem tudtak eljönni a mai ülésre, sem értenek egyet a rendelettel. A saját nevemben beszélek, mást nem képviselek. 

A tegnapi nap jutott a tudomásomra, hogy ma Képviselő-testületi ülés lesz. Úgy gondolom, hogy ha súlyos probléma adódik, arról tájékoztatni kell az érintetteket, esetleg fórumot kell szervezni.  

Ebesen évtizedek óta működik vendéglátás. 2015. november 1-én szakítunk ezzel a hagyománnyal? Most nem tudunk megbirkózni néhány problémával? Hajdúszoboszló hogyan tud megküzdeni sokkal nagyobb problémákkal? A képviselők néhány ebesi polgár miatt, akiket zavar a hazatérő emberek beszéde vagy az, hogy a hazatérő embereket megugatják a kutyák, szigorítják a szórakozó helyek nyitvatartási rendjének a korlátozását? Nem hangosabb ezen lakosok fűnyírójának, új autójának, új telefonjának, a drága kedvencének a hangja? A testületnek rendeletet kell alkotnia, mert néhány embert zavar mások munkája vagy megélhetése, és az, hogy ezek a lakosok látszólag jobban boldogulnak? A rendeletek sokasága nem fog rendet teremteni csak fokozódó káoszt. Egyszer csak azt vesszük észre, hogy nincs visszaút, mert mindenkinek igaza van, de senkinek sem. Miért nem öt évvel ezelőtt alkotta meg a testület ezt a rendeletet? Miért lehetett ezeket a problémákat megoldani a mai napig? Régen is volt randalírozás, régen is kitörték a fákat, voltak betörések, verekedések. Emlékszem, hogy vandálok a volt polgármester Jani bácsi lámpáit betörték, a Polgármesteri hivatal virágágyásait feltúrták, a virágokat ellopták, de sikerült ezeket a problémákat ésszerű keretek közt megoldani. 2004-ben kaptam engedélyt a Fapados söröző építésére, akkor nem mondták a Polgármesteri hivatal dolgozói, hogy nincs szükség vendéglátásra Ebesen, sőt biztattak. A jelenlévők között is vannak olyanok, akik a helyiségben tartózkodtak késő este, sokuknak pedig a gyermeke, az unokája mind a mai napig felkeresi a szórakozóhelyet. Nem kényszer hatására teszik ezt, hanem azért, mert a Fapados sörözőben olyanban van részük, amit más vendéglátó egységben nem kaptak meg. Ha a korlátozás megmarad, az ebesi polgárok Debrecent vagy Hajdúszoboszlót fogják választani. Ott ők lesznek idegenek. Az utazással, a szórakozással pedig jelentős kockázatot is fognak vállalni. Ebesen az ebesi lakos vendégek mindig otthon érezhették magukat a szórakozó helyeken, az idegeneket is könnyen felismerték, segítséget is könnyebben kaptak. A képviselők semmilyen kárpótlást nem adnak a rövidebb nyitva tartási idő miatt, holott tudják, hogy kárt okoznak. Most, amikor a falu tele van térfigyelő kamerával, polgárőrség működik, létezik megoldhatatlan probléma? Az önkormányzati tulajdonban lévő Arany Oroszlán Étterem és Panzióba nem érkezik idegen? Ott nem lehet problémás hétvége? Ugyanakkor a többi vendéglátóhely rendezvényeiről 22 órakor haza kell küldeni a vendégeket? A Képviselő-testület nem látja vagy nem akarja ezt látni? Vagy úgy gondolják, hogy a panzió működése minden felett áll és mindennél fontosabb? A törvényeket emberek hozzák és szüntetik meg azokat, amelyek vagy helyesek, vagy nem. A mai szabályozás véleményem szerint hibás, technikailag és emberileg bizonyosan. A Képviselő-testület nem vizsgálta meg ezt a kérdést, csak megszavazta a rendeletet. A képviselők sok más lehetőséget választhattak volna. Önök közül senki nem dolgozik vendéglátásban, a döntés nem érinti önöket anyagilag. Ha a döntés az önök juttatását érintette volna, például az elkövetkező három év teljes tiszteletdíját, akkor biztosan találtak volna más megoldást. A döntésnek anyagi súlya van, amit át kell látni és látni kell azt, hogy ez néhány család megélhetését, munkahelyét veszélyezteti. Ha a vendég nem fogyasztja el az ételét vagy italát 22 óráig, akkor már szabálytalanságot követünk el. Az üzemeltetők mindannyian megdolgoztak az üzletekért, a Polgármesteri hivatal sem anyagi támogatást nem adott, sem helyet vagy kiváltságot ehhez. Ha ez így történt, akkor miért korlátozzák a vállalkozásunkat? Egy demokratikus országban miért kell néhány ember jóindulatától vagy szánalmától függni? Egy régi székely mondás szerint a szekér kereke forog és csak a tengely fix. Köszönöm, hogy meghallgattak. Ha kérdésük van, és tudok rá válaszolni, szívesen válaszolok. 

Szabóné Karsai Mária polgármester:  

A magam és a Képviselő-testület nevében is több megállapításodat visszautasítom, hiszen a 
Képviselő-testület igenis megvizsgálta a kérdést. Azt gondolom, el kellett volna jönnöd arra a testületi ülésre, amikor a képviselők a napirendi pontot először tárgyalták. A testületi ülések meghívóját az üléseket megelőző héten a helyben szokásos módon kihirdetjük, és így minden lakos, akár a vendéglátóhelyek üzemeltetői is, értesülhetnek arról, hogy a testület a soron következő ülésén milyen napirendi pontokat fog megtárgyalni. A vendéglátó üzletek éjszakai nyitvatartási rendjének szabályozására vonatkozó előterjesztés külön napirendi pontként meg volt jelölve a meghívóban. Azt gondolom, hogy el kellett volna jönni arra az ülésre.

Az előzményekről szeretnék néhány szót szólni. A Képviselő-testület azért tárgyalta meg a témát, mert a Rendőrkapitányság egy több oldalas levélben leírta azt, hogy bűncselekmények és szabálysértések köthetőek ahhoz az időszakhoz, amikor a vendéglátóhelyek hosszabbított nyitva tartással üzemelnek. A Rendőrkapitányság a levelében kezdeményezte azt is, hogy a Képviselő-testület vizsgálja felül a szórakozóhelyek nyitva tartási idejét. Az elmúlt időszakban több lakos fordult a rendőrkapitánysághoz a vendéglátóhelyek üzemelésével kapcsolatos problémák miatt, de sokan a Polgármesteri hivatalban tesznek emiatt panaszt. A levél azt is tartalmazza, hogy a pénteki és a szombati napokon, amikor a vendéglátóhelyek nem tíz óráig, hanem hajnal két óráig lehetnek nyitva, különböző bűncselekmények, úgymint garázdaság, gépkocsi feltörés, betörések és verekedések történnek, ami egyértelműen összeköthető a hosszabbított nyitva tartási idővel. Ezért a Képviselő-testület úgy döntött, hogy 
22 órakor be kell zárni a szórakozó helyeket. Megértem azt, hogy a vendéglátóhely üzemeltetőknek az új szabályozás bevételkiesést jelent, azonban a Képviselő-testület a 4600 lakos nyugalmát és a település biztonságát fontosabbnak tartotta, mint a település két, három vendéglátóhely üzemeltetőjének az érdekét.    

A testület figyelemmel volt rendőrkapitány úrnak arra a megállapítására is, hogy ezeknek a szórakozóhelyeknek a vendégkörét nem ebesi lakosok alkotják. A legtöbb vendég más településről érkezik, szervezetten, csoportosan, és sok esetben nem csak azért jön, hogy szórakozzon. Ha a Képviselő-testület tagja lennél, te hogyan döntenél ebben a kérdésben, amikor egyértelműen kimutatásra került az, hogy ezekben az időszakokban megnövekedett a bűncselekmények száma? Tudom azt, hogy volt olyan éjszaka, amikor a rendőröknek hatszor kellett csendháborítás miatt egy szórakozóhelyre kimenni. Ez nem a te tulajdonban lévő szórakozóhelyen történt, azonban azt gondolom, hogy ha bérbe adod a helyiséget, akkor tulajdonosként hatást kellene gyakorolnod az üzemeltetőre. 

Csupán a vendégek hangoskodása miatt a Képviselő-testület nem döntött volna így. A testület az ebben az időszakban történt bűncselekmények miatt élt a korlátozással, mert megfigyelhető az, hogy a vendégek nem csak szórakozni szeretnének a településünkön.

Az Arany Oroszlán Étterem és Panzió működésével kapcsolatban el szeretném azt mondani, hogy a Panzióra ugyanúgy vonatkozik a rendelet, mint ahogy a többi vendéglátóhelyre. A rendelet szerint, ha egy vendéglátóhelyen lakodalom vagy önkormányzati rendezvény van, az üzlet 22 óra után is nyitva lehet. Ez a rendelkezés az összes vendéglátóhelyre vonatkozik.  

A vendéglátóhely üzemeltetőket szeretném tájékoztatni arról, hogy a szabályozás nincs „kőbe vésve”. Ha látjuk azt, hogy elindul egy pozitív folyamat, és a szórakozó helyek az ebesi lakosok, az ebesi fiatalok igényének kívánnak eleget tenni, akkor vissza lehet állítani a hosszabbított nyitva tartási rendet.  Jelenleg azonban az ebesi fiatalok elmondják, hogy a vendégek miatt már nem szeretnek a település szórakozó helyein tartózkodni. Amíg a környező településeken hamarabb bezárnak a szórakozó helyek, addig ez a vendégkör ide fog jönni, mert úgy gondolják, hogy itt hajnal két óráig lehet duhajkodni. Úgy gondolom, hogy te is, mint itt lakó ebesi, mint ingatlantulajdonos azt szeretnéd, hogy a házakba ne törjenek be és a gépkocsikat ne törjék fel.  

Dr. Kovács Brigitta a Pénzügyi Bizottság elnöke:

Fiatalként egykor sokat jártam az általad üzemeltetett szórakozó helyre, ahol nyáron szalonnát sütöttünk, lehetett főzni vagy kártyázni. Képviselőként most is szükségesnek tartom, hogy legyenek a településen olyan szórakozó helyek, ahova a fiatalok el tudnak járni. A rendelet elfogadásakor azt támogattam, hogy 22 óra helyett éjfélben határozza meg a testület a nyitva tartási idő végét.      

Amikor a testület napirendi pontként tárgyalta a témát, a képviselők akkor szembesültek vele, hogy megváltozott az ebesi vendéglátás, az üzemeltetési szemlélet. Olyan programok vannak, amit a fiatalok nem igényelnek. A település egyik szórakozóhelyén főként nem ebesi lakosok, hanem Hajdúszovátról érkező vendégek vannak, akik bűncselekményeket is követnek el. Nem gondolom azt, hogy jelentős bevételt hoz ez a vendégkör, fontos lenne, hogy az üzemeltető megfelelő módon üzemeltesse a vendéglátóhelyet.

A környező településeken, Hajdúszoboszlón és Nagyhegyesen is van ilyen rendelet, amit az Ebesen kialakult helyzethez hasonló okok miatt alkottak.

A testület nem tudta figyelmen kívül hagyni a rendőrkapitányság jelzését, arra mindenképpen reagálni kívánt. A képviselőknek az volt az álláspontja, hogy ha a szórakozó helyek nincsenek nyitva hajnal két óráig, akkor a szomszéd település lakosai nem fognak átjönni, és normalizálódni fog a helyzet. A testület ezt a megoldást tartotta jónak, hiszen a rendeleten kívül más eszközzel nem tud az üzemeltetőkre hatni, nem tud változásokat elérni, ahogy nem határozhatja meg azt sem, hogy milyen rendezvényt szerveznek a vendéglátóhelyekben. 

Nem értek egyet néhány szavaddal, illetve visszautasom, amivel illettél.

A későbbiekben, ha elindul egy pozitív folyamat, nem zárkózok el attól, hogy felülvizsgáljuk döntésünket. Jelenleg azonban azt gondolom, hogy jól döntöttünk. 

Kiss Károly Zoltán ebesi lakos:

Valószínűnek tartom, hogy a rendőrség nem azt írta le, hogy milyen döntést hozzon a testület, hanem csak a problémáról tájékoztatták a képviselőket. A testület előzetesen nem hívta össze a vendéglátóhely üzemeltetőket, nem egyeztetett velük. Hiányolom a konzultációt. A rendelet nem csak ezt a szabályozást tartalmazhatta volna. Azt gondolom, vannak tisztességes vendéglátósok is. 

A településen egyszer már volt nyitva tartás korlátozás. Sok vendég jött Hajdúszoboszlóról, Debrecenből, szórakoztak, fizettek, majd távoztak. Az, hogy a vendégek eldobnak egy üveget, mindig meg fog történni. Ez kivédhetetlen. Az üzlet látogatási naplója is ezt bizonyítja, amibe az ellenőrzést végző rendőrök többnyire nem szoktak bejegyzést tenni, mivel mindent rendben találnak a szórakozó helyen, gondolok itt arra, hogy ott nem tartózkodik ittas vagy kiskorú. Napközben is hangos lehet 
egy-egy várakozó autó. Nem csak a vendéglátós felelőssége az, ha a vendégek az utcán nem megfelelően viselkednek. Van polgárőrség, van rendőrség. Véleményem szerint Ebesen nincs is szükség vendéglátásra, ha úgy dönt a testület, hogy 22 órakor be kell zárni, és a vendégeknek haza kell menni. Ebesen a vendéglátó helyek egymás után fognak bezárni. A korlátozás a családok megélhetését is veszélyeztetni fogja. Azt gondolom, a képviselők nem érezték át a döntésük súlyát. Más megoldást is választhattak volna. Én ezt sérelmezem. A hajnal négy órai nyitva tartást korábban két órára, most két óráról 22 órára korlátozták. Ezt lehet fokozni, mondhatjuk azt is, hogy nincs szükség Ebesen sörözőre. A település biztonságát én is fontosnak tartom, ugyanakkor azt gondolom, hogy régen nem volt térfigyelő kamera, nem teljesített ennyi rendőr szolgálatot, nem volt polgárőrség, mégis lehetett rendet tartani. Most be van kamerázva a település, a rendőrök, a polgárőrök rendszeresen megjelennek a településen, mégis ezt a rendeletet tartotta szükségesnek megalkotni a testület. Több söröző hangszintjének a bemérése megtörtént, a rendőrség sem tapasztalt hangzavart. Egy éjszakai mulatást hanghatások kísérnek, de ezek mindenki számára elviselhetőek. Lesznek, akik panasszal fognak élni, de sok esetben erre nincs okuk. Vannak lakosok, akiket minden zavar. A többi vendéglátóhely üzemeltető véleményét is meg kellene hallgatni.   Drasztikusnak tartom a testület döntését.  

Szabóné Karsai Mária polgármester:  

Köszönjük, hogy elmondtad a véleményedet. Meg lehet kérdezni a vendéglátóhely üzemeltetőket, de akkor a lakosokat is meg kell kérdezni. Úgy érzem, hogy elbeszélünk egymás mellett. Azt mondod, hogy a hazatérő vendégek hangoskodnak az utcán, nem csak erről van szó. El lehet olvasni rendőrkapitány úr levelét, ami egyértelműen azt tartalmazza, hogy a bűncselekmények ezekhez az időszakokhoz köthetőek. 

Azt mondod, hogy van más megoldás. A Képviselő-testületnek egyéb eszköze arra, hogy befolyásolja a szórakozó helyeket, nincs. A törvény azt tartalmazza, hogy a Képviselő-testület a helyi sajátosságoknak megfelelően szabályozhatja az üzletek nyitva tartási idejét. Ez törvény adta lehetősége a testületnek, amivel élt. Ismerve a körülményeket, azt gondolom, hogy jól döntött a testület, még akkor is, ha ez két-három vállalkozó érdekét sérti is. 

Dr. Hajdu Miklós jegyző:

A vendéglátóhely üzemeltetők összehívásával kapcsolatban szeretnék szólni. Ebes jegyzőjeként 
2010-ben az első nagyobb volumenű feladatom a vendéglátóhely üzemeltetőkkel való egyeztetés volt. Összehívtuk az üzemeltetőket és megpróbáltunk megállapodni velük. Éveken keresztül azt tapasztaltam, hogy az üzemeltetők nem tartják be a megállapodást és a település szórakozóhelyei sorozatosan még hajnalban sem csendesültek el. Zártkörű rendezvények tartását is engedélyeztük a számukra. Ezt követően minden hétvégén, pénteken és szombaton zártkörű rendezvényt tartottak a szórakozóhelyeken. Amikor ellenőrzést végeztünk, a rendezvényt tartó egyesület tagjai jelen sem voltak a szórakozóhelyen. 

Amíg szabálysértési hatóság voltunk, számos bejelentés érkezett ezzel kapcsolatban. Volt lakos, aki videofelvételben rögzítette, hogy másfél órával a nyitva tartási időt követően még nyitva volt a vendéglátóhely és akkor a testületnek is el szerette volna mondani azt, hogy felháborítónak tartja a 
Fapados söröző működését. Volt olyan, hogy a körzeti megbízottaknak egy éjszaka hatszor kellett ugyanarra a szórakozóhelyre kimennie csendháborítás miatt.   

Sokrétűen kell megvizsgálni a problémát. Valóban megtörténik az egy településen, hogy a lakosok éjszaka közlekednek a járművükkel. Azt gondolom azonban, hogy van egy határ, és a jelenlegi állapot elért egy szintet, ami már érinti a település biztonságát, a lakosok nyugalmát. A rendőrkapitányság ezt jelezte a Képviselő-testületnek. 

Mezei László alpolgármester:

Demokráciában a többség akarata a kisebbség akaratával szemben is érvényesül. 25 évig Hajdúszoboszlón éltem és vendéglátással foglalkoztam. Ezen időszak alatt három szórakozóhelyet is üzemeltettem. Ezek az üzletek lakóházak közelében voltak, mégsem tettek feljelentést a lakók. Ha egy vendéglátóegység vezetője nincs jelen az üzletben, akkor olyanok is megtörténhetnek, amelyeket az üzemeltető sem tart elfogadhatónak. Természetesen törvényileg csak az üzleten belül vagyunk felelősek, de az üzemeltető erkölcsi felelőssége megkívánja azt, hogy a vendégek, akik az üzletből távoznak, ne tegyenek kárt közterületen sem és épségben érjenek haza.    

Támogatom, hogy hívjuk össze az üzemeltetőket és beszéljük át a problémákat. Az új jogszabály nincs kőbe vésve, de be kell tartani a kölcsönös egymás mellett élés szabályait. Az üzemeltetőknek is mindent meg kell tenni ennek érdekében. A vendéglátók számára egyre nehezebb az üzemeltetés. Két nagyváros között helyezkedik el Ebes, óriási az elszívó hatás. Javaslom, hogy tegyünk meg mindent annak érdekében, hogy jól működjenek a vendéglátóegységek, hiszen a testület vállalkozóbarát. Bármennyire is ellentmond a jelen pillanat ennek, hosszú távon eredményes lesz az együttműködés. Szívesen részt is veszek az egyeztetéseken.   

Kiss Károly Zoltán ebesi lakos:

Véleményem szerint a vendéglátóhely üzemeltetők megérdemelnek annyit, hogy összehívják őket. Ha negatív dolgok történtek, akkor azokat meg kell beszélni. Mindenkit érint ez a probléma.   

Amennyiben az üzemeltetők nem fognak vigyázni a rendre, akkor a rendeletet bármikor vissza lehet hozni. Köszönöm, hogy meghallgattak.  

(14 óra 39 perckor Kiss Károly Zoltán távozik a teremből.)     

Dr. Kovács Brigitta a Pénzügyi Bizottság elnöke:

Javaslom, hogy a testület foglaljon állást az elhangzottakkal kapcsolatban. 

Szabóné Karsai Mária polgármester:  

Javaslom, hogy hívjunk össze egy fórumot, de szólítsuk meg a lakosságot is.   

Szűcs Norbert iskolaigazgató:

Fel lehetne vetni a falugyűlésen is a problémát.  

Dr. Kovács Brigitta a Pénzügyi Bizottság elnöke:

Ki lehetne osztani egy kérdőívet a jelenlévők között, amiben névtelenül kifejthetik a véleményüket. 

Dr. Hajdu Miklós jegyző:

Sok lakos elmenne a fórumra, ha az előre meg lenne hirdetve.  

Dr. Kovács Brigitta a Pénzügyi Bizottság elnöke:

Javaslom, hogy január közepén tartsuk meg a lakossági fórumot. 

Magyar János képviselő: 

A lakosság nyugalma, biztonsága a legfontosabb.   

Dr. Hajdu Miklós jegyző:

A közösség jogos érdeke – hogy nyugalomban és biztonságban éljen a településen – ütközik a vendéglátó üzleteket működtetők gazdasági érdekével.  

Szabóné Karsai Mária polgármester:  

Kérem, hogy aki egyetért azzal, hogy a vendéglátó üzletek nyitvatartási rendjével kapcsolatban január hónapban tartsunk lakossági fórumot, szavazzon. Megállapítom, hogy a testület egyhangúlag 6 igen szavazattal, meghozza a következő határozatot:

(A döntéshozatalban résztvevő képviselők száma: 6 fő.)  

227/2015. (XII. 02.) ÖH. sz. határozat

Ebes Községi Önkormányzat képviselő-testülete egyetért azzal, hogy a vendéglátó üzletek nyitvatartási rendjéről 
2016. januárban lakossági fórum kerüljön megtartásra. 

Végrehajtásért felelős:
Szabóné Karsai Mária polgármester 
Határidő:
2016. január
12. 2. Pálffy Gyula ebesi lakos meghallgatása 

Szabóné Karsai Mária polgármester:  

Egy másik ebesi lakos, Pálffy Gyula is körünkben van. Javaslom, hogy a testület hallgassa meg 
Pálffy Gyulát. Kérem, hogy aki egyetért a javaslattal, szavazzon. Megállapítom, hogy a testület egyhangúlag 6 igen szavazattal meghozza a következő határozatot:

(A döntéshozatalban résztvevő képviselők száma: 6 fő.)
228/2015. (XII. 02.) ÖH. sz. határozat

Ebes Községi Önkormányzat Képviselő-testülete egyetért azzal, hogy a testület Pálffy Gyula ebesi lakos meghallgatásával folytassa ülését.

Végrehajtásért felelős:
Szabóné Karsai Mária polgármester 
Határidő: 
azonnal 
Pálffy Gyula ebesi lakos:

Szeptember utolsó hetében jeleztem a Polgármesteri Hivatalban, hogy a Szepes utcán, az ingatlanommal szemben lévő ház tulajdonosai betontörmelékkel feltöltötték az út szélét, le is betonozták, hogy ott kamionnal meg tudjanak állni. Az út melletti árok pedig van, ahol megvan, van, ahol nem. A Polgármesteri Hivatal ügyintézője válaszában leírta, hogy szabályosan fel van töltve. 
1979 óta lakom a Szepes utcán. Egyszer sem fordultam a testülethez amiatt, hogy áll a víz a házunk előtt. Polgármester asszony és a Polgármesteri Hivatal ügyintézője azt állítja, hogy ott korábban sem volt árok. 38 évig nem folyt a víz a házra, egy éve megáll előtte a csapadékvíz. A Hivatalban azt kérték, hogy írjam le a panaszt. Eljuttattam a beadványt az ügyintézőhöz. Beszéltem a szomszéddal is és elmondtam neki, hogy tovább fogok lépni, ha nem állítja vissza az árkot. Megkérdeztem, ki adott rá engedélyt, azt felelte, hogy senki. Környezetidegen a beton. A gyerekeim évekig spóroltak rá, hogy be tudják vakolni a házukat. Nem a Polgármesteri Hivatal fogja kifizetni a vakolat javítását, a gyerekeimnek kell majd ismét spórolnia erre. Az önkormányzat hozzáállását nem tartom helyesnek. Azt hittem, hogy a Hivatal a polgárok háza, a polgárok nyugodtan bemehetnek panaszt tenni, jót is, rosszat is elmondani. Beadtam a kérelmet, melyben leírtam azt, hogy a csapadékvízelvezetés dokumentációját szeretném megkapni. Válaszként leírták, hogy 1996-ban készült az utca. A beadványban nem azt kértem, hogy írják le, mikor épült a Szepes utca. Minden beruházásnak van vízelvezető terve. 
A Szepes utcán nincsenek átereszek, de ha van vízelvezető árok, akkor az elvezeti a vizet. Azt írták a levélben, hogy megoldották a problémát. Keszner Zoltán úr, aki autópályához készít hatástanulmányt, elmondta, hogy egy utat úgy kell elkészíteni, hogy mind a két oldalán van vízelvezetés. Így kellene kiképezve lennie a Szepes utcának is. A dokumentációra azért van szükségem, mert az említett szakembertől szakvéleményt szeretnék kérni. Amikor a keresztutcák vízelvezetését építették, kitermelésre került egy kis föld. A kivitelező azt mondta, hogy nem szállíttatja el a földet, hanem az árokban teríti el a földet. Két nap múlva átvették az utat, az önkormányzat részéről senki sem kérdezte meg, hogy miért van az árokban a föld. Az önkormányzat feladata a korábbi állapotok rendben tartása, megőrzése. 

Leírják, hogy nincs meg a szükséges 50 cm távolság az úttól. Régen megvolt. Jelezni szeretném, hogy fokozottan balesetveszélyes azon a szakaszon a járda. A járda olyan keskeny, hogy ha két ember elmegy egymás mellett, akkor megcsúszhatnak és beleeshetnek az árokba. Kérem, hogy tegyen az önkormányzat ez ellen. Alpolgármester úr készített fényképeket arról, hogy milyen áldatlan vízállások voltak az utcában.                

Csősz Krisztián műszaki irodavezető:

A Szepes utcai vízállásról szeptemberben értesültünk. Kimentünk egy kollegával, hogy megvizsgáljuk a helyszínt. Az út kétoldali lejtésű. A szakaszon, ahol Pálffy Gyula jelezte a problémát, nem állt víz, hanem lentebb, az Északi utca kereszteződésében. Az utcának ott van egy mélypontja, ott gyűlik össze a víz. Nem abban az oldalban, ahol a bejelentő jelezte, hanem a másik oldalban egy szakaszon feltöltötték a padkát. Ott volt valamikor egy mélyedés, de az ároknak nem volt nevezhető. A járda és az aszfaltos út között másfél méter távolság van, oda árkot építeni nem lehet. Egy lakossal, aki az Északi utca és a Szepes utca sarki telkének a tulajdonosa, egyeztettük, hogy hogyan tudjuk kialakítani az utca vízlejtését. Megegyeztünk abban, hogy az Északi utcán készítünk egy szikkasztó árkot, és odavezetjük az összegyűlő csapadékvizet. A szikkasztót elkészítettük, és ezzel egy időben a közcélú dolgozók leszedték a felduzzadt padkáról a földet, hogy le tudjon folyni a víz. Néhány napja egész nap esett az eső, este és reggel is készítettem fotót, nincs vízállás. Azon a részen, ahol kérték, hogy építsünk árkot, több probléma is van. Egyrészt az, hogy nincs elegendő hely. Másfél méteren árkot építeni, úgy hogy ott biztonságban le is lehessen állni az útról, nem lehet, mert a padkának egy méter szélesnek kell lennie. A járdától szintén meg kell lennie a fél méter széles padkának, így az ároknak már nem marad hely. Továbbá a másfél méter széles szakasz alatt fut a szennyvízcsatorna. Nyomvonalas létesítmény fölé árkot építeni tilos, mert az veszélyeztetheti a berendezést. 

Mezei László alpolgármester:

Polgármester asszonynak azonnal jeleztem a problémát, megmutattam a fényképet is. Akkor egy hétig esett az eső. A településünk bővül, szépül. Korábban az a ház volt az utolsó ház, ahonnan egy földút vezetett a településhez tartozó külterületekre. Most már van ott egy út, ami a Szepes utcát köti össze a MOL úttal. Az a véleményem, hogy nem okozhatunk senkinek kárt, a közutak karbantartása az önkormányzat feladata. 

Pálffy Gyula ebesi lakos:

Kérem, hogy legyen visszaállítva az árok, mert környezetidegen a beton. Az ügyintéző miért nem készített fényképeket lentebb, ott is másfél méter távolság van az út és a járda között, de még mindig megvan a gödör fele? Miért nem kapom meg több mint két hónapja a dokumentációt? Amikor 
két-három napos esőzés van, derékig ér a víz. Akkor napokig állt ott a víz. Lenyesték a földet, amit az autók tovább mélyítenek, így a víz le tud folyni. Mivel lebetonozták az árkot, az összegyűlt víz átfolyik hozzám. Hiába nyesték le a földet, a fiam házához folyik a víz. Eddig nem volt ilyen gond, mert nem volt feltöltve az árok. A vízelvezetést csak az utca másik oldalán oldották meg. Kérem, hogy állítsák vissza a korábbi állapotot, és ne legyen benne betontörmelék. Kérem azt is, hogy bocsássák a rendelkezésemre a dokumentációt. Ha nem kapok megfelelő választ, akkor a barátomtól, 
a KPM korábbi igazgatójától, fogok szakvéleményt kérni. 

Csősz Krisztián műszaki irodavezető:

Leírtam a levélben is, hogy elővettük az úttal kapcsolatos anyagot. 1996-ban történt meg az utcának egy részleges felújítása, ami útalap megerősítést tartalmazott, illetve kopóréteg cserét. A beruházáshoz nem volt szükség építési engedélyre. Emiatt nem készült tervdokumentáció a beruházáshoz. Az anyagban csak egy vállalkozási szerződés és egy teljesítési igazolás található, ön pedig tervdokumentációt kért. Korábbról nem áll a rendelkezésünkre tervdokumentáció, illetve nem tudjuk azt, hogy mikor építették az utcát, és az milyen vízelvezetéssel készült. Korábban útépítési engedélyezés során nem is kellett vízelvezetési tervet készíteni. 

Pálffy Gyula ebesi lakos:

Nem tudom elfogadni, hogy nincs tervdokumentáció. Régen sem úgy készítették az utakat, hogy csináljátok, ahogy akarjátok.

Szabóné Karsai Mária polgármester:  

Mióta elkészült a vízelvezetés az Északi utcánál megáll a víz?

Pálffy Gyula ebesi lakos:

Azóta nem esett sok eső. 

Szabóné Karsai Mária polgármester:  

Több alkalommal esett sok eső. Kérem, hogy jelezd, ha továbbra is azt észleled, hogy megáll a víz. 

Pálffy Gyula ebesi lakos:

Természetidegen a beton. Szeretném megkapni a dokumentációt.

1. napirendi pont: Polgármesteri tájékoztató az előző testületi ülés óta eltelt időszakról

Szabóné Karsai Mária polgármester:  

Október 22-én a Hajdúk Vidékfejlesztési Egyesülete tartott ülést Ebesen, ahol a 2007 - 2013 ciklus pályázatait mutatták be. Az ülésen az is elhangzott, hogy elkezdődött a projektötletek gyűjtése a következő LEADER pályázatok megjelenésig. 
Október 28-án volt egy szakfelügyeleti ellenőrzés a községi könyvtárban. Az ellenőrzés során semmiféle szabálytalanság nem került megállapításra. 

Október 28-án a MOL Nyrt. képviselőjével több témában egyeztettünk, aki elmondta, hogy a 
MOL Nyrt. értékesíteni szeretné a bezárt ebesi telephelyet. A telephelyhez vezető úttal kapcsolatban ismét jeleztük, hogy évtizedek óta az önkormányzat tartja karban az utat, ezért továbbra is ragaszkodunk ahhoz, hogy a MOL Nyrt. adja át nekünk.     

Október 29-én Polickáról az iskola 15 pedagógusa látogatott el Ebesre. A vendégeink megtekintették az iskolánkat és a településünket. 

November 5-én a Települési Önkormányzatok Országos Szövetségének szervezésében Budapesten került sor a Legjobb Önkormányzati Gyakorlatok Program záró eseményére. Hajdú-Bihar megyéből Tetétlen és Hajdúdorog települések vezetői vettek még részt a rendezvényen. Tetétlen nyerte el a Program első díját. A műszaki irodavezetőnk pedig a kerékpárforgalmi létesítmények tesztüzemben való részvételével kapcsolatban a Renekon Kft-nél tartott megbeszélésen képviselte településünket.   Ebben a témában egy héttel később külön is egyeztettünk a Renekon Kft-vel és kértük, hogy az országos rendezési tervbe kerüljön be a Hajdúszoboszló – Debrecen közötti kerékpárút. 

November 9-én iskolaigazgató úrral a Klebelsberg-napon, egy pályázat záró rendezvényén vettünk részt.    

November 13-án a megyei közgyűlés tartott ülést. Az ülést követően Pajna Zoltánnál, a megyei közgyűlés elnökénél tettünk látogatást alpolgármester úrral és egyeztettünk a település jövőbeni terveiről és a hamarosan megjelenő pályázatokról. 

November 17-én a Debreceni Városfejlesztési Főosztály vezetőjével Krivi Bélával a kerékpárúttal kapcsolatban folytattunk megbeszélést. Főosztály vezető úr azt javasolta, hogy ismételten keressük meg Debrecen város vezetőit és jelezzük, hogy szeretnénk, ha Debrecen is partner lenne a kerékpárút építésében.

November 20-án tartották a Megye Napját Nyíradonyban. A rendezvényen a Megyei Önkormányzat által alapított kitüntető díjakat is átadták. A Képviselő-testület is tett javaslatot a díjak adományozására. Sajnos a Megyei Közgyűlés most egyik javaslatunkat sem támogatta. 

November 21-én került sor a Polgármesteri Hivatal új épületének ünnepélyes átadására. 

November 23-án a megyeházán a Magyar Norvég Kapcsolatok projekt rendezvényén jegyző úr vett részt. 

Dr. Hajdu Miklós jegyző:

A megbeszélés két témája közül az egyik a Települési Önkormányzatok Országos Szövetségének nagy projektje volt, ami a járási hivatalok és a települési önkormányzatok kapcsolatának javítását tűzte ki célul. 

A megbeszélésre meghívták a közszolgálati dolgozók érdekképviseletének a vezetőjét is, aki a közszolgálati életpályáról mondott el néhány gondolatot. Vannak sarkalatos pontok, amelyeket mindenképpen szeretnének elérni. 

Szabóné Karsai Mária polgármester:  

November 23-án a Hajdútakarék partnertalálkozót szervezett Erdőspusztán, amire bennünket is meghívtak. A testület döntése alapján a pénzintézetváltás folyamatban van, a Raiffeisen bankkal felmondtuk a szerződésünket. A jövő héten fog sor kerülni a szerződések megkötésére a Hajdútakarékkal.

November 25-én kistérségi társulási ülés volt Hajdúszoboszlón. A legfőbb napirendi pont a társulás költségvetésének a módosítása és a társulás elnökének a megválasztása volt. Évek óta 
Bajusz Istvánné, Nagyhegyes polgármestere a társulás elnöke. Polgármester asszonyt ismételten megválasztottuk a társulás elnökének. A társulási ülés témája volt még a gyermekjóléti és a családsegítő szolgálat területén végbement jelentős jogszabályi változások megvitatása. Az új rendszerben a Hajdúszoboszlói járásközpontnak lesz jelentős szerepe.

November 26-án a Belügyminisztérium munkatársa és Jambrik Imre a megyei főépítész helyszíni bejárást tartott településünkön a Falumegújítási Díj Pályázattal összefüggésben. 

November 28-án az iskola alapítványának szervezésében került megrendezésre az Iskolai jótékonysági bál.  

Szűcs Norbert iskolaigazgató:

A bál bevételről pontos információ a honlapi nap fog a rendelkezésemre állni. Véleményem szerint a bál rekord bevételt hozott. Dzsudzsák Balázs készpénzzel is támogatni fogja az alapítványt. A sportoló a hétvégén Megyei Prima Primissima díjat vett át és a díjjal járó egy millió forintos összeget négy szervezetnek fogja adományozni. Helyi cégek is támogatták az alapítványt, amiről az Ebesi Hírlapban is fogunk írni. A bálon 128 fő vett részt és pártoló jegyeket is lehetett vásárolni. Bízom benne, hogy a bál bevétele hozzá fog járulni az alapítvány céljainak a megvalósításához. A bevételből szeretnénk legalább a tervdokumentációját elkészíttetni a fedett kerékpártárolónak, – amire nagy az igény mind az iskolába járó gyerekek, mind a pedagógusok részéről – hogy tudjuk azt, hogy mennyibe fog kerülni a beruházás. 

Szabóné Karsai Mária polgármester:  

November 29-én volt az adventi fénygyújtás a Széchenyi téren. 

2. napirendi pont: Az Ebes Rákóczi u. 12. szám alá tervezett „Vállalkozók Háza” látványterveinek bemutatása

Előterjesztő: Szabóné Karsai Mária polgármester
Szabóné Karsai Mária polgármester:  

Üdvözlöm körünkben Szilágyi Tamás tervezőt. Megkérem, hogy mutassa be a „Vállalkozók Háza” látványterveit. 

Szilágyi Tamás tervező:

Az önkormányzat a beruházást a Rákóczi u. 12. sz. alatti ingatlanon tervezi megvalósítani. A szabályozási terv szerint a szolgáltató házat zártsorúan hozzá kell építeni a szomszédos épülethez. Mivel a tető az udvarra lejt, így a tervezési feladatok között a vízelvezés megoldása is szerepelt. Ezen a rajzon a 843 helyrajzi számú telek látható, amihez a 845/1 helyrajzi számú, szintén önkormányzati tulajdonban lévő terület hozzácsatolásra került. Az így kialakult ’L’ alakú terület alkalmas arra, hogy helyet adjon a szolgáltató háznak. Az épületben a Községgondnokság telephelye, másrészt különböző irodák és üzletek lennének.     

Ezen a képen a jelenlegi állapotok láthatóak. A község központjában elhelyezkedő épületállomány régi, leromlott állagú, ami már sem esztétikailag, sem műszakilag nem megfelelő. Az épületen több helyen is nagy méretű repedések jelentek meg. Az udvarban pedig garázsok és egy kazánház, illetve egy kémény található. A jelenlegi épületállomány bontandó.      

Ezen a képen az a teleknyúlvány látható, ami hozzá lett csatolva a területhez. A hatályos építési szabályzat szerint a felső területrész az összevonás előtt településközponti vegyes zónába tartozott, amire zárt sorú beépítést és utcával párhuzamos gerincű magas tetőt írnak elő. A teleknyúlvány viszont lakóövezeti zónába tartozott, ezért a terület közepén zónahatár van. A Járási Építési Hatóság elvárása az, hogy a két területre különböző mutatókat teljesítsünk. Az egyiken 50 százalékos, a másikon 
45 százalékos lehet a beépítettség. Az egyiken 30 százalék, a másikon 10 százalék zöldfelületet kell biztosítani. 

A következő kép az új beépítést mutatja. Az előírás szerint a Rákóczi utcai fronton zártsorú beépítést alakítottunk ki. Az ingatlan mögött viszont egy utcanyitás van tervezve a rendezési tervben, ahol oldalhatáros beépítést kell biztosítani és a telekhatártól el kell hagyni a megfelelő tűztávolságot. Ez azért is fontos, mert így a telek átmenő teleknek minősül. 

A beépítés ’L’ alakú, a telek alakját követi. Igyekeztünk minél több parkolót kialakítani, ugyanakkor arra is törekedtünk, hogy a zöldfelületet megtartsuk. Az épület funkciója miatt fontosnak tartottuk, hogy legyenek parkolók és a járdák legyenek szélesek. Továbbá a Vállalkozók Háza egy községközpont szerepet is be fog tölteni és az épületnek belső pezsgő élete lesz, amit figyelembe is vettünk a tervezés során.  

Ezen a képen az épület alaprajza látható. A Rákóczi utcai fronton három üzletet alakítottunk ki. Mindegyik üzlethez tartozik egy szélfogó, egy közlekedő, egy raktár, egy kisméretű szociális vizesblokk. Az üzletekben igény szerint kirakatot lehet kialakítani. A három üzlet közül az egyik kisebb, melynek az eladótere 25 m2. Az épület közepére egy kaput terveztünk, hogy az udvart személygépjárművel, kisteherautóval is lehessen használni. Az utcafronti üzletek mögötti első üzlet eladótere 27 m2 lesz, ami szintén fog vizesblokkal és hátsó árufeltöltési lehetőséggel rendelkezni. Az üzleteket egyébként úgy terveztük meg, hogy hátulról is fel lehessen tölteni árúval, ahol ez megoldható. A következő üzlet eladótere 42 m2 lesz. A helyiséget egy nagyobb raktárral és egy kisméretű szociális vizesblokkal láttuk el. A telekhatáron elhelyezkedő belső traktusban lesz két 22 m2 alapterületű üzlet, szélfogóval, öltözővel, vizesblokkal, melyek ugyanazt a funkciót el tudják majd látni, mint a nagyobb üzletek. Ezt három 16 m2 alapterületű iroda követi majd. Az irodákhoz is tartozni fog öltöző, pihenő, takarítószer-tároló és mosdó. Különbség csak a helyiség megnevezésében lesz, így bármelyik helyiségből lehet üzlet vagy iroda. A hátsó részben található a legnagyobb 79 m2 alapterületű üzlet, mely nagyobb raktárral és hátsó árufeltöltési lehetőséggel fog rendelkezni. Ezt még egy üzlet, egy vizesblokk és egy kazánház fogja követni. Itt alakítottunk ki egy átjárót, aminek jelképes szerepe is van, hiszen műszakilag kettéválasztja az épületet. Az átjáró mögött kezdődik a Községgondnokság, amiben egy iroda, pihenő- és gyülekezőhelyiség és vizesblokk is lesz. Az épületnek ezen a részén lesznek azok a raktárhelyiségek, amelyek a Községgondnokság céljait fogják szolgálni, gondolok itt a közterületi bútortárolókra, a szerszámtárolókra, az anyagraktárakra és a személygépkocsik és a kisteherautók garázsaira. Az épület végén anyagdepóniák lesznek. Az udvarban 23 parkolót tudtunk kialakítani, de zöld felületek is maradtak, amivel barátságosabbá lehet tenni az udvart.   

Ezen a képen az épület metszete látható. Az utcafronton hagyományos nyeregtetős épület, belül, a telekhatáron pedig kis hajlásszögű, fél nyeregtetős, árkádos épület lesz. Az utcafronton elhelyezett épület az egyik beépítési módnak tekinthető, a másik pedig a telekhatáron álló rész, ami mintegy összeköti a két utcafronti részt egymással.       

A következő dián az épület homlokzata látható. A Rákóczi utcai homlokzat a két üzlet kvázi kirakatából, a bejáratból, illetve a kapuáthajtóból fog állni. A belső udvarban az utcafronti üzletek hátsó árufeltöltési bejáratai, a hátsó üzletek, a két épületrészt elválasztó átjáró, a garázskapuk és a raktárak láthatóak. A hátsó telekhatáron álló épületrész homlokzatán pedig az árufeltöltési bejáratok, a garázsok és a kiszolgáló helyiségek ablakai láthatóak. Az épületnek ezt a részét egy vakolatsávval fogtuk össze, ami struktúrájában és színében eltér a többi felülettől. 

Az utcafronton álló épületrész magas tetős, antracit szürke palafedésű. E mögött helyezkedik el az udvar, ahol a parkolók és a fedett árkádos közlekedőrendszer található, ahonnan az üzletek, az irodák bejáratai, illetve az utcafronti üzletek hátsó árufeltöltései fognak nyílni. A belső udvar zártabbá teszi az épületet. A falfelületek világos galambszürke színűek lesznek, amiben egy sötétebb szürke sáv fog megjelenni, esetleg más vakolatstruktúrával. A visszafogott színeket egy tűzpiros nyílászáró rendszer fogja élénkíteni. A Rákóczi utcai üzletek bejáratai a homlokzat síkjából be leszenk süllyesztve és szép nagy üvegfelületekkel fognak rendelkezni, amiből kirakatot is ki lehet majd alakítani. A kapu horganyzott acéllemezből fog készülni. A terv kész van, engedélyezésre gyakorlatilag beadható. 

Dr. Szerze Péter képviselő:

Közös lenne az üzletek energiaellátása? 

Szilágyi Tamás tervező:

Minden üzlet saját mérővel fog rendelkezni az elektromos áramot illetően, de a fűtést is mérhetővé lehet tenni. A vízfogyasztás egyszerűen almérővel lesz mérhető. 

Erdei Andrásné intézményvezető:

A Hajnalka fagylaltozó továbbra is működni fog?

Szabóné Karsai Mária polgármester:  

Igen, de amennyiben a tulajdonosok a későbbiekben majd értékesíteni szeretnék, akkor az épület ebben az irányban bővíthető. 

Dr. Kovács Brigitta a Pénzügyi Bizottság elnöke:

Meg lehet kérdezni a tulajdonosokat, hogy nem szándékoznak-e most értékesíteni a fagylaltozót. 

Szilágyi Tamás tervező:

A fagylaltozó helyén csupán két-három üzlethelyiséget lehetne kialakítani. Az épület hasznos alapterülete 940 m2, a beépített alapterület 1325 m2 lenne. Az épületen kívül meg kell még építeni a parkolókat, a térvilágítást és a vízelvezetést. A beruházást 240-260 millió forintból lehet megvalósítani. A tervek alapján a jövő héten össze fogunk tudni állítani egy költségbecslést is.

Dr. Kovács Brigitta a Pénzügyi Bizottság elnöke:

Alternatív energiával üzemeltethető lesz-e az épület?

Szilágyi Tamás tervező:

Igen. Az engedélyezési terv és a műszaki leírás is tartalmazni fogja ezt. Véleményem szerint a napkollektor lenne az optimális, hiszen az üzleteknél jelentős melegvíz felhasználás lesz. A pályázati kiírásoktól is függ, hogy napkollektor vagy napelem kerülhetne majd az épület tetejére. 

Dr. Kovács Brigitta a Pénzügyi Bizottság elnöke:

Az épületnek nem lehet más a színe? 

Szilágyi Tamás tervező:

A közintézményeket nem a hagyományos piros, hanem sötét színű cseréppel szokták fedni. Az épület tetejéből egyébként sem fog sok látszani. A tető nem dominál, sokkal inkább a falak és a nyílászárók. A falfelületek lehetnek más színűek is, a földszín, a drapp, a barna is kiegészítheti a szürke színt. A piros nyílászáró miatt szükséges, hogy a falak színe visszafogott fehér, szürke vagy sötétszürke legyen. 

Szabóné Karsai Mária polgármester:  

Megállapítom, hogy további észrevétel a napirendi ponthoz nincs. Kérem, hogy aki egyetért a tervező úr által ismertetett „Vállalkozók Háza” látványterveivel, szavazzon. Megállapítom, hogy a 
Képviselő-testület egyhangúlag, 6 igen szavazattal, meghozza a következő határozatot:  

(A döntéshozatalban résztvevő képviselők száma: 6 fő.)  

229/2015. (XII. 02.) ÖH. sz. határozat

Ebes Községi Önkormányzat Képviselő-testülete egyetért
az Ebes Rákóczi u. 12. szám alá tervezett „Vállalkozók Háza”

terveivel. 

A Képviselő-testület támogatja, hogy a bemutatott tervek alapján induljon meg az engedélyezési eljárás. 

Végrehajtásért felelős:
Szabóné Karsai Mária polgármester
Határidő: 
folyamatos

Szabóné Karsai Mária polgármester:  

Szünetet rendelek el. 

(15 óra 57 perckor Szilágyi Tamás tervező távozik az ülésről.) 

(15 óra 57 perctől 16 óra 07 percig szünet.)

12. 3. Az óvoda-felújítás látványterveinek a bemutatása

Szabóné Karsai Mária polgármester:

Megkérem Csősz Krisztán műszaki irodavezetőt, hogy mutassa be az óvoda-felújítás látványterveit. 

Csősz Krisztián műszaki irodavezető:

Emlékeztetőül először a helyszínrajzról és az alaprajzról szeretnék néhány szót szólni. Majd ismertetni szeretném, hogy mi fog elkészülni, azon kívül, hogy az épület teljes gépészeti, építészeti felújítása meg fog valósulni. 

A korábbi tervhez képest annyi változás van, hogy a bejárat közelében egy fedett kerékpár-tároló fog készülni, amit a tervező egy külön épületrésszel oldott meg. Ez a helyszínrajzon jól látszik. A gyalogos bejáró megmaradna, ehhez kapcsolódóan az ingatlan előkert részében kialakításra kerülne egy háromállásos parkolóhely, illetve egy mozgássérült parkolóhely. Kértük, hogy a Béke utcán egy leállósávot is alakítson ki a tervezőiroda. Az óvoda régi kerítését lebontanánk és helyette újat építenénk. A Béke utcai bejárat csak gazdasági bejárat lenne. Ha az óvoda elkészül, akkor a szülők és a gyerekek csak az Ady Endre utcai bejáratot tudják majd használni. 

Az alaprajz csak kis mértékben változott. A változások nem jelentősek, és főként a gépészetet érintik, mivel a korábban megtervezett kazánház kicsinek bizonyult. 

A most látható kép a belső udvar látványtervét mutatja. Az épület egy tornaszobával, egy szertárral és egy foglalkoztató helyiséggel bővülne. Az épületből az udvarra egy rámpán keresztül is ki lehetne közlekedni. Az óvoda homlokzati részén színes látványelemek lennének, ami egy többszínű vakolt felületből állna. A következő kép a fedett kerékpártárolót és a mozgássérült rámpát mutatja. Itt is megjelenik a színes homlokzati motívum, ahová az óvoda nevét is el lehetne helyezni.

Dr. Kovács Brigitta a Pénzügyi Bizottság elnöke:

Mennyi hasznos alapterülettel bővülne az óvoda?

Csősz Krisztián műszaki irodavezető:

Az intézmény egy tornaszobával és a folyosóval bővülne, aminek összesen 2-300 m2 lenne az alapterülete. 

Dr. Kovács Brigitta a Pénzügyi Bizottság elnöke:

Az épület többi része pedig csak felújításra kerülne?

Csősz Krisztián műszaki irodavezető:

Igen. 

Dr. Kovács Brigitta a Pénzügyi Bizottság elnöke:

Szerkezeti eltolások lesznek?

Csősz Krisztián műszaki irodavezető:

Igen. A mostani kazánház helyén egy új foglalkoztató szoba alakulna ki, amihez egy öltözőrész is kapcsolódna.

A két épületrész össze lesz kötve. A folyosón felülvilágítók lesznek. A konyha teljesen meg fog újulni, a helyiséget komoly gépészettel fogjuk ellátni. A változások mind a berendezéseket, mind a kialakítást érinteni fogják. 

Biró Sándorné képviselő:

Az udvaron megmaradnak a fák?

Csősz Krisztián műszaki irodavezető:

Nem, a fákat ki kell majd vágni.

Dr. Kovács Brigitta a Pénzügyi Bizottság elnöke:

A leálló sávban hány jármű állhat majd meg?

Csősz Krisztián műszaki irodavezető:

Több mint 20 jármű. 

A tervező az épület homlokzatához illeszkedő kerítést tervezett.

Szabóné Karsai Mária polgármester:

A tervező azt javasolta, hogy fából készüljön a kerítés. Nem értek ezzel egyet, javaslom, hogy falazott kerítése legyen az intézménynek.  

Dr. Kovács Brigitta a Pénzügyi Bizottság elnöke:

Természetközelibb a fa, de azt rendszeresen ápolni kell.     

Szabóné Karsai Mária polgármester:

Ha Képviselő-testület a fakerítést támogatja, akkor fából fog készülni a kerítés. 

Dr. Szerze Péter képviselő:

Nem javaslom a fa kerítést. A fából készült kerítés miután elkészül csupán egy évig szép. 

Biró Sándorné képviselő:

Bármivel van kezelve a fa, az idő meglátszik rajta.     

Szabóné Karsai Mária polgármester:

A tervező még a lemezkerítést javasolta, de azt idegennek, hidegnek tartom. A falazott kerítésnek zártság érzete van, de az a legtartósabb. 

Dr. Hajdu Miklós jegyző:

Egy fabetétes belső kazettarészt is ki lehetne alakítani a falazott kerítésben.

Szabóné Karsai Mária polgármester:

Meg fogom kérdezni a tervezőt, hogy tud-e olyan megoldást javasolni, ami falazott és mégsem zárt.   

Amennyiben a tervezőnek nem lesz javaslata, akkor fából készült kerítés fog a tervekben szerepelni.    

3. napirendi pont: Beszámoló az önkormányzat 2015. évi költségvetésének ¾ éves végrehajtásáról, a 2015. évi költségvetési rendelet módosítása     

Előterjesztő: Szabóné Karsai Mária polgármester, Dr. Hajdu Miklós jegyző

(Előterjesztés mellékelve.)

Szabóné Karsai Mária polgármester:

Előterjesztés szóbeli ismertetése. A költségvetés főösszegét, melynek az összege több mint 1 milliárd forint, torzítja a 230 millió forintos kincstárjegy előirányzat, mivel az önkormányzat két alkalommal is vásárolt kincstárjegyet.   

A teljesítéssel kapcsolatban elmondható, hogy a beszámoló a szeptember 30-i állapotot tükrözi, ezért még nem szerepel a Diófa utca megépítésének a pénzügyi teljesítése, és a Polgármesteri Hivatal építésével összefüggő költségek sem kerültek még teljes mértékben kiegyenlítésre ebben az időszakban. 

A mai napon az önkormányzat számlaegyenlege a következő: a költségvetési számla egyenlege 
87,2 millió forint azt követően, hogy már átutalásra került a novemberi bérek fedezete 10,8 millió forint összegben a munkabér elszámolási számlára. Lesznek még kiadásaink, illetve bevételeket is várunk az év hátralévő részében. A kiadásoknál említettem a Diófa utca megépítését, melynek az összege 
bruttó 24 millió forint. Elkészültek az őszi munkák a közel 70 hektáros önkormányzati mezőgazdasági földeken. Az elszámolás megtörtént, amivel kapcsolatban még egy jelentős költséget ki kell egyenlíteni. A napelemes pályázathoz kapcsolódó támogatás megelőlegezésére az önkormányzat hitelt vett fel. A 35,4 millió forintot megkaptuk a pénzintézettől, viszont a támogatás még nem érkezett meg a számlánkra. Idei évi bevétel lesz még az értékesített iparterület vételárának az utolsó részlete. A mai napon érkezett meg a Földhivatal határozata a telekalakításról. Ha jogerőssé válik a határozat, sor kerülhet a végleges adásvételi szerződés megkötésére. Ezt követően a vállalkozó kifizeti az utolsó részletet, melynek az összege 35 millió forint+áfa. Nem ismert, hogy mennyi lesz az iparűzési adó feltöltés, amit a vállalkozóknak december 20-ig kell teljesíteni. 

Dr. Kovács Brigitta a Pénzügyi Bizottság elnöke:

A Pénzügyi Bizottság tárgyalta a költségvetés ¾ éves végrehajtásról szóló beszámolót és az ehhez kapcsolódó költségvetési rendelet módosítást. Már nem kötelező a beszámoló elkészítése, azonban ez a képviselők számára nagy segítséget jelent, mert megmutatja, hogy milyen dinamikát ível át a költségvetés, milyen pénzügyi mozgások történtek. A beszámolókból látszik, hogy a gazdálkodás stabilitást mutat, a költségvetés a tervek szerint teljesült, ami nem véletlen. A harmadik negyedév legnagyobb befejezett beruházása, a Polgármesteri Hivatal épülete, amire fedezetet egy iparterület értékesítés biztosított. A település működése stabil, ami mellett  beruházások kerültek megvalósításra. A Pénzügyi Bizottság elfogadásra javasolja a Képviselő-testület számára a beszámolót és a rendeletmódosítást. 

Szabóné Karsai Mária polgármester:  

Megállapítom, hogy további hozzászólás a napirendi ponthoz nincs. Kérem, hogy aki a 2015. évi költségvetési rendelet módosítását előterjesztés szerint elfogadja, szavazzon. Megállapítom, hogy a testület egyhangúlag, 6 igen szavazattal, az alábbi rendeletet alkotja:

(A döntéshozatalban résztvevő képviselők száma: 6 fő)  

Ebes Községi Önkormányzat Képviselő-testületének

34/2015. (XII. 03.) Ör. számú rendelete

a 2015. évi költségvetésről szóló 20/2015. (IX. 30.) Ör. számú rendeletének módosításáról

Ebes Községi Önkormányzat Képviselő-testülete Magyarország Alaptörvényének 32. cikk 
(2) bekezdésében foglalt felhatalmazás alapján az önkormányzat 2015. évi költségvetéséről szóló 3/2015. (II. 24.) Ör. számú rendeletének (továbbiakban: R) módosításáról az alábbi rendeletet alkotja:







1.§

A R. 3.§ (1) bekezdés helyébe az alábbi rendelkezés lép:

„(1) A Képviselő-testület az önkormányzat és az általa irányított költségvetési szervek 
2015. évi költségvetésének összevont bevételi főösszegét 1.152.014 e Ft, valamint 
összevont kiadási főösszegét 1.152.014 e Ft-ban állapítja meg a 2./Ö számú mellékletek szerint.”







2.§

A R. 3., 4., 5. §-ban jelölt 2.,3./a, 3./b, 4., 6., 7./a, 7./b,  számú mellékletek helyébe e rendelet 2., 3./a, 3./b, 4, 6, 7./a, 7./b,  számú mellékletei lépnek.







3.§

E rendelet a kihirdetést követő napon lép hatályba.

Jelen rendelet a hatályba lépést követő napon hatályát veszti.

Ebes, 2015. december 02.



Szabóné Karsai Mária s. k.
Dr. Hajdu Miklós s. k.



polgármester 
jegyző 

Szabóné Karsai Mária polgármester:  

Kérem, hogy aki elfogadja az önkormányzat háromnegyed éves költségvetésének teljesítésről szóló beszámolót, szavazzon. Megállapítom, hogy a testület egyhangúlag 6 igen szavazattal, meghozza a következő határozatot:

(A döntéshozatalban résztvevő képviselők száma: 6 fő)  
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Ebes Községi Önkormányzat Képviselő-testülete az önkormányzat 2015. évi költségvetésének III. negyedéves beszámolóját előterjesztés szerint elfogadja. 

Végrehajtásért felelős:
Szabóné Karsai Mária polgármester 
Határidő:
azonnal
4. napirendi pont: Az önkormányzat 2016. évi költségvetési koncepciójának megtárgyalása.  

Előterjesztő: Szabóné Karsai Mária polgármester

(Előterjesztés mellékelve.)

Szabóné Karsai Mária polgármester:  

Előterjesztés szóbeli ismertetése. 

Dr. Kovács Brigitta a Pénzügyi Bizottság elnöke:

A koncepció foglalja azt össze, hogy az önkormányzat milyen irányba szeretne a jövőben haladni, ami a képviselők számára is segítséget jelent. Évek óta fontosnak tartjuk az előterjesztésben is megfogalmazott takarékos, átlátható és biztonságos gazdálkodást. A Bizottság álláspontja az, hogy olyan célokat kell megvalósítani, amelyek a település lakossága számára szükségesek, azaz igény van rá. A Bizottság javasolja, hogy a Civil Alap összegét 2016-ban ismét 5 millió forintban határozzuk meg. A Pénzügyi Bizottság javasolja, hogy ne maradjon ki a felhalmozási kiadások közül a futókör és egy pihenőhely kialakítása és egy információs tábla kihelyezése a Templomdombnál. A bizottsági ülésen megemlítésre került a térfigyelő kamerák bővítése, felülvizsgálata. A Pénzügyi Bizottság szükségesnek tartja a gyógyszertár felújítását, hiszen a központban ez az egyetlen épület, ami még nincs felújítva, és az Arany Oroszlán Étterem és Panzió épületének belső felújítását is hamarosan el kell végezni. A Pénzügyi Bizottság ezen kiegészítésekkel javasolja a koncepciót elfogadásra. 

Mezei László alpolgármester:


Véleményem szerint civil társadalmi élet nélkül nem létezik önkormányzat. Egyetértek azzal, hogy a Civil Alap összegét ismételten 5 millió forintban szükséges meghatározni, amennyiben van erre lehetőség. A Képviselő-testület ezzel az összeggel akkor fogja támogatni a civil szervezeteket, ha olyan célokat tűznek ki, amelyek a település közösségi életét javítják, színesebbé teszik.  

A fejlesztések önmagukban is megújítják a települést, de hosszú távon az üzemeltetési költségeinket is jelentősen csökkentik. Ezt fontos szem előtt tartani a jövőben a fejlesztéseknél. 

Szabóné Karsai Mária polgármester:

Megállapítom, hogy további hozzászólás a napirendi ponthoz nincs. Javaslom, hogy a határozati javaslat kerüljön kiegészítésre a Pénzügyi Bizottság által ismertetett következő célkitűzésekkel: 
a Civil Alap összege 5 millió forint legyen és a felhalmozási célok közé kerüljön be a futókör és a pihenőhely kialakítása a Templomdombnál. Kérem, hogy aki az így kiegészített koncepcióval egyetért, szavazzon. Megállapítom, hogy a testület egyhangúlag 6 igen szavazattal, meghozza a következő határozatot:

(A döntéshozatalban résztvevő képviselők száma: 6 fő) 
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A képviselő-testület  Ebes Községi Önkormányzat 

2016. évi költségvetési tervezés fő irányait az alábbiak

szerint határozza meg:.

I./   A 2016. évi költségvetés forrása és a feladatok közötti összhang megteremtése érdekében az alábbiak szerint rendelkezik:

1. Egyensúlyi helyzet javítására nem használható fel bizonytalan forrás, vagy forrásteljesülés túlbecsülése.

2. Saját bevételek meghatározásánál a mutatószámmal nem mérhető bevételek esetében a 2015. évi teljesítést lehet figyelembe venni.

3. A költségvetés készítése és a gazdálkodás során a továbbiakban is érvényesíteni kell a vagyonból-vagyon elvet.

4. A működési költségvetést hiánymentesen kell tervezni. 

5. Hitelt csak a fejlesztések bonyolításához szabad felvenni a település fizetőképességének megőrzése mellett. 

6. A bevételek tervezése szempontjából fontos szempont a helyi adóbevételek maximális realizálása, a kintlévőségek behajtása

II.   A költségvetési kiadások tervezésénél érvényesüljön:

1. A működési költségvetés, nevezetesen az önálló költségvetési szervek, intézmények és intézményekre nem bontható feladatok kiadási előirányzata a feladatok és a település teherbíró képessége függvényében tervezhetők.

2. Általános tartalékként 1.000 ezer Ft-ot kell tervezni. Csak a költségvetési év második félévében használható fel.

3. Civil szervezetek támogatása a Civil Alap összegéig lehetséges, amelynek összegét 5 millió Ft összegben kell tervezni.

4. A működési kiadások tervezésénél elsődleges szempont az önkormányzatnak a jogszabályban rögzített kötelező feladatainak ellátása.

III. Az önállóan gazdálkodó költségvetési intézmények 2016. évi költségvetésének meghatározásánál figyelmet kell fordítani:

1. Az intézmények alap előirányzatát az ellátandó feladatokhoz és a település pénzügyi lehetőségeihez kell igazítani.

2. Az intézményvezetők felelősek azért, hogy a kezelésükben lévő tárgyi eszközökben vagyonvesztés ne következzen be.

3. Az intézmények éven túli kötelezettséget a képviselő-testület jóváhagyása nélkül nem vállalhatnak.

4. A jövő évi térítési díjakra 2015. december 5-ig tegyék meg a javaslataikat.

IV./ Főbb fejlesztési feladatok:

1. Útépítési program folytatása, járdafelújítás.

2.  Benedek Elek Óvoda felújítása és bővítése .

3.  Bentlakásos idősek otthona megvalósításának előkészítése.

4.  Gépjárművek beszerzése.

5.  Rákóczi u. 12. szám alatti „Vállalkozók Háza” engedélyeztetése.

6.  Kerékpártároló és parkoló létesítése a 4. számú főút - Fő utcai csomópontban.

7.  Templomdombhoz vezető úttal kapcsolatos földhivatali eljárások.

8.  Szent István park és a Nagypark közvilágításának kiépítése.

9.  Új településrendezési terv készítése.

10.  Kerékpárút építése pályázati támogatás esetén.

11. Futókör kialakítása az önkormányzat sportpályáján.

12. Pihenőhely kialakítása a Templomdombnál.

Felelős: 
Szabóné Karsai Mária polgármester

Határidő:
folyamatos

5. napirendi pont: Előterjesztés munkamegosztási megállapodás megkötésére a Benedek Elek Óvoda gazdasági feladatainak ellátására

Előterjesztő: Dr. Hajdu Miklós jegyző

(Előterjesztés mellékelve.)

Dr. Hajdu Miklós jegyző:

Előterjesztés szóbeli ismertetése. 

Szabóné Karsai Mária polgármester:

Megállapítom, hogy a napirendi ponthoz kérdés, vélemény nincs. Kérem, hogy aki elfogadja az előterjesztett határozati javaslatot, szavazzon. Megállapítom, hogy a Képviselő-testület egyhangúlag 
6 igen szavazattal, meghozza a következő határozatot:

(A döntéshozatalban résztvevő képviselők száma: 6 fő)  

232/2015. (XII. 02.) ÖH. sz. határozat

Ebes községi Önkormányzat Képviselő-testülete

1. az előterjesztés melléklete szerint jóváhagyja a Benedek Elek Óvoda és az Ebesi Polgármesteri Hivatal között kötendő munkamegosztási megállapodást. 

2. felkéri a jegyzőt és az intézményvezetőt, hogy a megállapodás betartásáról gondoskodjanak. 

Végrehajtásért felelős:
Czeglédiné Herczeg Ildikó intézményvezető

Dr. Hajdu Miklós jegyző

Határidő:

folyamatos

6. napirendi pont: Előterjesztés a közvilágítás üzemeltetésével kapcsolatban

Előterjesztő: Szabóné Karsai Mária polgármester

(Előterjesztés mellékelve.)

Szabóné Karsai Mária polgármester:

Előterjesztés szóbeli ismertetése. 

Dr. Kovács Brigitta a Pénzügyi Bizottság elnöke:

Ezzel a döntéssel egy nagyobb összeget lehet megtakarítani. Mivel a Sistrade Kft. székhelye Pécsett van, egy berettyóújfalui cég fogja az üzemeltetést alvállalkozóként ellátni. Az üzemeltetési szerződést most egy évre kötjük meg. A Pénzügyi Bizottság javasolja, hogy a Sistrade Kft-vel kösse meg az önkormányzat az üzemeltetési szerződést. 

Dr. Szerze Péter képviselő:

Ez nem érinti az E.on Zrt. és a település szerződéseit? 

Dr. Hajdu Miklós jegyző:

A közvilágítás karbantartás egy speciális terület. Az Eh-szer Kft. az E.on Zrt. tulajdonában volt, ami megszüntetésre került. Az E.on Zrt. arról tájékoztatta az önkormányzatot, hogy az Eh-szer Kft. a magasabb szintű feladatellátás érdekében beolvadt a Zrt-be. 

Szabóné Karsai Mária polgármester:

Kérem, hogy vizsgáljuk meg az E.on Zrt-vel kötött szerződéseket.

Dr. Hajdu Miklós jegyző:

A műszaki irodavezető előzetesen egyeztette a szolgáltató váltást az E.on Zrt-vel.    

Szabóné Karsai Mária polgármester:

Megállapítom, hogy további hozzászólás a napirendi ponthoz nincs. Kérem, hogy aki elfogadja a határozati javaslatot, szavazzon. Megállapítom, hogy a Képviselő-testület egyhangúlag 6 igen szavazattal, meghozza a következő határozatot:

(A döntéshozatalban résztvevő képviselők száma: 6 fő)  
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Ebes Községi Önkormányzat Képviselő-testülete

1. egyetért azzal, hogy 2016 évben a Sistrade Kft. (7623 Pécs Megyeri út 26.) végezze a közvilágítás karbantartási feladatokat a településen bruttó 1.379.220 Ft ellenérték fejében. 

2. felhatalmazza a polgármestert az E.on Zrt-vel fennálló szerződés 2015. december 31. napjával történő felmondására, továbbá az új szerződés megkötésére. 

Végrehajtásért felelős: 
Szabóné Karsai Mária polgármester 
Határidő: 

30 nap 
7. napirendi pont: Előterjesztés a kerékpárforgalmi létesítmények új üzemeltetési és működtetési rendszerének mintaterületeken történő bevezetéséről, a tesztüzemben való részvételről

Előterjesztő: Szabóné Karsai Mária polgármester

(Előterjesztés mellékelve.)

Csősz Krisztián műszaki irodavezető:

Az ügyben lefolytatott első tárgyaláson nem derültek ki a kerékpárút fejlesztési elképzelés részletei. Annyit tudtunk meg, hogy az illetékes Minisztérium kezdeményezésére kiválasztanak 5 célterületet az országban, ahol jelenleg is lehet közlekedni kerékpárral, és amit az országos településrendezési terv is kerékpáros útvonalként határoz meg, és erre egy hosszú távú fejlesztési és üzemeltetési elképzelést fognak kidolgozni. Erre keretösszeget is fognak biztosítani. A tervezéssel a Trenekon Kft. tervező céget bízták meg, akik kiválasztották az öt helyszínt. Ezek között van a Debrecen-Hajdúszovát-Hajdúszoboszló útvonal is. Felmérték, hogy milyen állapotban van jelenleg a kerékpárút, hol van kiépített szakasz, hol lehet csak a közúton kerékpározni. Meghatározásra került az is, hogy milyen időközönként, milyen fejlesztést kell a szakaszon megvalósítani. A Debrecen-Hajdúszoboszló közötti szakaszból 6 km hosszú kerékpárút épült már meg. A legnagyobb problémát az jelenti, hogy jelenleg nem megoldott, hogy Debrecenből a 4. sz. főút mellett haladó kerékpárúton jussunk el a Szováti útra. Az elképzelések szerint 20-25 év múlva épülhetnek meg a kerékpárutak. Azért is fontos, hogy mely területeket választottak ki célterületként, mert ha megjelennek a kerékpárút építési pályázatok, akkor ezek prioritást fognak élvezni. Akár állami, akár önkormányzati területen fog a kerékpárút haladni, az üzemeltetés és a fenntartás az állam feladata maradna, az önkormányzatnak valójában semmi kötelezettsége és feladata nem lesz a projektben, csupán annyi, hogy figyelemmel kell kísérni a folyamatot, illetve az érintett területet biztosítani kell a projekt számára. 

Szabóné Karsai Mária polgármester:

A mintaprogramba az előterjesztésben 1. számmal jelölt nyomvonalat szerették volna bevenni, ami Ebest csak egy nagyon minimális külterületen érintette volna. Debrecenből Hajdúszováton keresztül lehetett volna eljutni Hajdúszoboszlóra. Mikor megtudtuk, hogy ez a nyomvonal szerepel az országos rendezési terven, egy második egyeztetésre is sor került a Trenekon Kft-vel. Elmondtuk azt, hogy ezen az útvonalon nem jelentős a kerékpáros forgalom, sem a munkahelyek, sem a turizmus miatt, ezért semmi sem indokolja azt, hogy ez a nyomvonal szerepeljen a mintaprogramban. Kértük, hogy e helyett a 3. sz. nyomvonal kerüljön be, ami azt jelentené, hogy Debrecenből Ebes érintésével lehetne eljutni Hajdúszoboszlóra. 
A 2. nyomvonalat azért nem tartalmazhatja a mintaprogram, mert ezen a szakaszon most egyáltalán nem lehet kerékpárosan közlekedni. A Trenekon Kft. abban az esetben tartja elfogadhatónak a 3. sz. nyomvonalat, ha azt Debrecen város vezetése is támogatja. Ezért megkerestük a debreceni településüzemeltetési főosztályt és kértük, hogy ők is ezt támogassák. Tudomásunk szerint a 3. sz. nyomvonal fog a mintaprogramba bekerülni. A helyzetfeltárásra, az előkészítésre 200 millió forint fog rendelkezésre állni. Az önkormányzatnak ezzel kapcsolatban semmiféle pénzügyi kötelezettsége nem lesz. Javaslom, hogy a Képviselő-testület nyilatkozza azt, hogy részt veszünk a mintaprogramban. A második alkalommal kezdeményeztük azt is, hogy az országos rendezési tervbe kerüljön bele a Debrecen - Hajdúszoboszló közötti kerékpárút szakasz is. Erről szól a határozati javaslat. Sajnálatos, hogy turisztikailag ilyen jelentős két település között még nincs kerékpárút. 

Csősz Krisztián műszaki irodavezető:

Visszatérve az öt helyszínre, a tárgyaláson az 5 helyszínből 4 képviseltette magát, és négy esetben jelezték, hogy nem megfelelő az útvonal. 

Mindig is azt szerettük volna, ha a 4. sz. főút mellett kerékpárút létesülne, amire azért nem kerülhetett eddig sor, mert a kétszer kétsávosítás nem valósult meg. Elkészültek a kétszer kétsávosítás tervei, ismerjük a beruházás területigényét is. A beruházással egy időben megvalósulhatna a kerékpárút, továbbá a kétszer kétsáv csomópontjai is úgy vannak kialakítva, hogy a kerékpáros átvezetés biztosítva van benne. Ennek ellenére mégsem ez a nyomvonal szerepel a mintaprogramban. 

Dr. Szerze Péter képviselő:

Az jelenthet még problémát, ha Hajdúszovát kéri, hogy mégis a település irányába vezessen a kerékpárút. 

Szabóné Karsai Mária polgármester:

Ezzel kapcsolatban megkerestük Hajdúszovát polgármesterét is. 

Csősz Krisztián műszaki irodavezető:

Az első megbeszélésen nem vett részt Hajdúszovát. 

Dr. Kovács Brigitta a Pénzügyi Bizottság elnöke:

A négysávositás meg fog valósulni. 

Szabóné Karsai Mária polgármester:

Információink szerint 2020-ig erre nem fog sor kerülni. A burkolat-megerősítés Európai Uniós forrásból valósult meg, ezért a fenntartási időszak végéig támogatásból újabb beruházás nem valósulhat meg ezen a szakaszon. Kérdés, hogy 2020. évet követően lesz-e erre fedezet. 

Dr. Kovács Brigitta a Pénzügyi Bizottság elnöke:

Javaslom, hogy egy helyi szintű hatástanulmányt készítsünk és határozzuk meg azt, hogy a kerékpárút körülbelül mekkora magánterületet érint és mekkora lenne a kisajátítás költsége. 

Szabóné Karsai Mária polgármester:

Nagyon nagy területet kellene kisajátítatni, hiszen a kerékpárút a 4. sz. főúttól jóval bentebb haladna. A kisajátítás során nem lehet egy sávot a gazdáknál hagyni a 4. sz. főút és a kerékpárút között, az egész területet ki kellene sajátítani, aminek tetemes lenne a költsége. 

Dr. Kovács Brigitta a Pénzügyi Bizottság elnöke:

Javaslom, hogy ismételten keressük meg Hajdúszoboszlót a kerékpárúttal kapcsolatban.

Szabóné Karsai Mária polgármester:

Véleményem szerint csak egy konkrét pályázat esetén tudjuk megkeresni Hajdúszoboszlót. Tudjuk, hogy Hajdúszoboszló rendelkezik engedéllyel a kerékpárutat illetően. Továbbá Hajdúszoboszló belterületén egy szakaszon megépült a kerékpárút, ami ennek a tervnek a része. 

Az előterjesztés tartalmaz egy határozati javaslatot. Kérem, hogy aki elfogadja a határozati javaslatot, szavazzon. Megállapítom, hogy a Képviselő-testület egyhangúlag 6 igen szavazattal, meghozza a következő határozatot: 

(A döntéshozatalban résztvevő képviselők száma: 6 fő)  

234/2015. (XII. 02.) ÖH. sz. határozat

Ebes Községi Önkormányzat Képviselő-testülete 

1. megtárgyalta „A kerékpárforgalmi létesítmények új üzemeltetési és működtetési rendszerének mintaterületeken történő bevezetéséről, a tesztüzemben való részvételről (A Debrecen-Hajdúszoboszló közötti szakasz kerékpárforgalmi létesítmények üzemeltetési és működtetési rendszerének mintaterületként történő kijelölése.)” című előterjesztést és a Debrecen-Hajdúszoboszló közötti kerékpáros létesítmények vonatkozásában támogatja a tesztüzemben való részvételt. 

2. kezdeményezi az országos településrendezési terv módosítását 
oly módon, hogy kerékpáros közlekedési hálózat részévé váljon 
a 4-es számú főúttal párhuzamos Debrecen-Hajdúszoboszló útszakasz

3. felkéri a Polgármestert az együttműködési megállapodás megkötésére, továbbá a szükséges egyeztetések lefolytatatására.

Végrehajtásért felelős:
Szabóné Karsai Mária polgármester
Határidő: 
30 nap, illetve folyamatos
8. napirendi pont: Előterjesztés a településrendezési eszközök módosítására a 4. sz. főút Hajdúszoboszló-Debrecen közötti szakaszának négysávosításához kapcsolódóan    

Előterjesztő: Szabóné Karsai Mária polgármester

(Előterjesztés mellékelve.)

Csősz Krisztián műszaki irodavezető:

Előterjesztés szóbeli ismertetése. A szerződésben rögzíteni kell, hogy kinek milyen kötelezettsége van, kinek milyen anyagi terhekkel jár a településrendezési eszközök módosítása. Ez az önkormányzat részéről semmilyen teherrel nem járhat. A költségeket a tervezőnek és a beruházónak kell viselnie.  

A Képviselő-testületnek arról kell döntenie, hogy hozzájárul-e a rendezési terv módosításához és az eljárást lefolytatja-e. A testület azonban nem vállalhat kötelezettséget az eljárás eredményére.

Dr. Szerze Péter képviselő:

A Platán sornál felüljáró és két körforgalom lesz. Ugyanez fog a Nádas csárdánál és az iparterületnél megvalósulni. A Fő utcáról azonban nem lehet majd a főútra felhajtani. A lakosok fel fognak háborodni, ha ezt megtudják. 

Csősz Krisztián műszaki irodavezető:

A Fő utca egy új szervizúttal fog az ipartelepi csomóponton keresztül a 4. sz. főútra csatlakozni. 

Dr. Szerze Péter képviselő:

Nem lehet majd a településről Hajdúszoboszló irányába fordulni.       

Biró Sándorné képviselő:

A Platán sori csomóponton keresztül lehet.  

Szabóné Karsai Mária polgármester:

A közlekedési szabályok nem engedik azt, hogy három csomópont létesüljön ilyen közel egymáshoz egy kétszer kétsávos úton. A Platán sornál és az iparterületnél lesz csomópont. Ezzel a megoldással a település központjában jelentősen csökkenthető a gépjárműforgalom.  

Csősz Krisztián műszaki irodavezető:

A vasút-korszerűsítéssel egy időben megépülhetne a kiselkerülő a Szováti útnál. 

Dr. Szerze Péter képviselő:

A Nádas csárdánál megépítenek egy hatalmas létesítményt felüljáróval, ami nem lesz kihasználva. 

Szabóné Karsai Mária polgármester:

A határozati javaslatban megjelenik a kerékpárút is, mely szerint a településrendezési eszközöknek területet kell biztosítaniuk a kerékpárútnak a 4. sz. főúttal párhuzamosan.

Csősz Krisztián műszaki irodavezető:

A terv nem csak a 4. sz. főút és a település közlekedését oldja meg, hanem tartalmaz egy szervizutat is, amiről a földutak és az iparterület közelíthető majd meg. 

Szabóné Karsai Mária polgármester:

Az egyeztetéseken végig azt képviseltük, hogy az összes vállalkozást és a földterületeket is meg lehessen közelíteni. 

Megállapítom, hogy további hozzászólás a napirendi ponthoz nincs. Kérem, hogy aki elfogadja a határozati javaslatot, szavazzon. Megállapítom, hogy a Képviselő-testület egyhangúlag 6 igen szavazattal, meghozza a következő határozatot:

(A döntéshozatalban résztvevő képviselők száma: 6 fő)  

235/2015. (XII. 02.) ÖH. sz. határozat

Ebes Község Önkormányzatának Képviselő-testülete

1. akként dönt, hogy a 4. sz. főút Hajdúszoboszló – Debrecen közötti szakaszának négysávosítását Ebes közigazgatási területén a bemutatott tanulmányterv szerint támogatja.

2. kezdeményezi a község településrendezési eszközeinek módosítását az 1. pont alatti fejlesztés megvalósítása érdekében oly módon, hogy a módosított településrendezési eszközöknek területet kell biztosítaniuk a Hajdúszoboszló és Ebes Fő utcáig tervezett kerékpárút folytatására a 4-es főúttal párhuzamosan Debrecen Megyei Jogú Város településrendezési tervével összhangban.

3. felkéri a polgármestert, hogy a településrendezési eszközök módosítására vonatkozó háromoldalú szerződést írja alá, amelyben 

· a Megrendelő: az Önkormányzat

· a Finanszírozó: a Nemzeti Infrastruktúra Fejlesztő Zrt.

· a Tervező az UVATERV Út- és Vasúttervező ZRT. 

Végrehajtásért felelős: 
Szabóné Karsai Mária polgármester

Határidő: 
30 nap

Szabóné Karsai Mária polgármester:

Szünetet rendelek el.    

(18 óra 04 perctől 18 óra 19 percig szünet.)

Szabóné Karsai Mária polgármester:

Az iskola gazdasági ügyintézőjének megadom a szót, aki kérte, hogy felszólalhasson a testületi ülésen. 

Kiss Lajosné gazdasági ügyintéző:

Szeretném megköszönni a képviselőknek, hogy úgy döntöttek, hogy én töltsem be a gazdasági ügyintézői munkakört az iskolában. Mindent meg fogok tenni annak érdekében, hogy megfeleljek a testület elvárásainak. 

9. napirendi pont: Előterjesztés egyes önkormányzati rendeletek felülvizsgálatára. 

Előterjesztő: Dr. Hajdu Miklós jegyző
(Előterjesztés mellékelve.)

Dr. Hajdu Miklós jegyző:

Előterjesztések szóbeli ismertetése. 

Dr. Kovács Brigitta a Pénzügyi Bizottság elnöke:

A Pénzügyi Bizottság tárgyalta a rendeletek felülvizsgálatát. A lakásrendelettel kapcsolatban megállapítható az, hogy amit eddig helyi szinten szabályozott a testület, azt most nem fogja szabályozni. Nem szükséges, hogy a testület rendeletet alkosson az önkormányzat tulajdonában lévő
lakások és helyiségek bérletéről és elidegenítésének feltételeiről, mert az önkormányzatnak kevesebb, mint 20 ingatlana van, amelyekre a szabályok vonatkoznak. Amíg a rendelet hatályban volt, a testület addig is külön határozatokban döntött a helyiségek bérletéről. A bizottsági ülésen felmerült azonban az, hogy a Fecskeházi lakások esetében ezt követően is fontos, hogy a bérlők lakás elő-takarékossággal rendelkezzenek. Azt gondolom, hogy lesz arra lehetőség a későbbiekben is, hogy a Fecskeházi lakások bérbeadásának a feltételeként határozzuk meg a lakás elő-takarékosságot, amit nem fog befolyásolni az, hogy ez nincs rendeleti szinten szabályozva. 

A Kormányhivatal jelezte, hogy a civil szervezetek támogatási rendjéről és az államháztartáson kívüli forrás átadásáról és átvételéről szóló rendeletek párhuzamosságát meg kell szüntetni, az azokban szereplő szabályokat egy rendeletbe kell foglalni. A jelzésnek eleget kell tenni.  

A Pénzügyi Bizottság javasolja, hogy a testület helyezze hatályon kívül az önkormányzat tulajdonában lévő lakások és helyiségek bérletéről és elidegenítésének feltételeiről szóló rendeletet, valamint alkossa meg az új rendeletet a civil szervezetek támogatására és az államháztartáson kívüli forrás átadás-átvételére vonatkozó szabályokról.   

Dr. Hajdu Miklós jegyző:

A megüresedő Fecskeházi lakásokat ezt követően is meg fogjuk hirdetni az Ebesi Hírlapban. A rendelet hatályon kívül helyezésével a lakásokat rugalmasabban lehet majd bérbe adni. Fontos, hogy továbbra is a testület fogja meghozni a Fecskeházi lakások bérletével kapcsolatos döntéseket, azt követően, hogy a pályázati feltételek kiírásra kerültek. A legtöbb esetben eddig is egyedi döntést hozott a testület a helyiségek és a Fecskeházi lakások bérlete esetében. 

Szabóné Karsai Mária polgármester:

A Fecskeházi lakásokat a kialakult gyakorlatnak megfelelően lehet továbbra is bérbe adni. 

Megállapítom, hogy további hozzászólás a napirendi ponthoz nincs. Kérem, hogy aki egyetért az önkormányzat tulajdonában lévő lakások és helyiségek bérletéről és elidegenítésének feltételeiről szóló rendelet hatályon kívül helyezésével, szavazzon. Megállapítom, hogy a Képviselő-testület egyhangúlag, 6 igen szavazattal, a következő rendeletet alkotja:

(A döntéshozatalban résztvevő képviselők száma: 6 fő.)  

Ebes Községi Önkormányzat Képviselő-testületének

35/2015. (XII. 03.) Ör. sz. rendelete 

az önkormányzat tulajdonában lévő lakások és helyiségek bérletéről és elidegenítésének feltételeiről szóló 1/2015. (II. 12.) Ör. számú rendelet hatályon kívül helyezéséről

Ebes Községi Önkormányzat Képviselő-testülete a lakások és helyiségek bérletére, valamint az elidegenítésükre vonatkozó egyes szabályokról szóló 1993. évi LXXVIII. törvény 2. számú mellékletében kapott felhatalmazás alapján, Magyarország helyi önkormányzatairól szóló 2011. évi CLXXXIX. törvény 13. § (1) bekezdés 9.) pontjában meghatározott feladatkörében eljárva az alábbi rendeletet alkotja:

1.§

Hatályát veszti az önkormányzat tulajdonában lévő lakások és helyiségek bérletéről és elidegenítésének feltételeiről szóló 1/2015. (II. 12.) Ör. számú rendelet. 

2. §

Ez a rendelet a kihirdetését követő napon lép hatályba, a kihirdetésről a jegyző gondoskodik. A rendelet a kihirdetését követő napon hatályát veszti.

Ebes, 2015. december 02.



Szabóné Karsai Mária s. k.
Dr. Hajdu Miklós s. k.



polgármester 
jegyző 

Szabóné Karsai Mária polgármester:

Kérem, hogy aki előterjesztés szerint elfogadja a helyi rendelet-tervezetet az államháztartáson kívüli forrás átadásáról és átvételéről, szavazzon. Megállapítom, hogy a Képviselő-testület egyhangúlag, 
6 igen szavazattal, a következő rendeletet alkotja:

(A döntéshozatalban résztvevő képviselők száma: 6 fő.)  

Ebes Községi Önkormányzat Képviselő-testületének

36/2015. (XII. 03.) Ör. sz. rendelete

az államháztartáson kívüli forrás átadásáról és átvételéről 

Ebes Községi Önkormányzat Képviselő-testülete Magyarország helyi önkormányzatairól szóló 2011. évi CLXXXIX. törvény 41. § (9) bekezdésében kapott felhatalmazás alapján az alábbi rendeletet alkotja:

I. rész

Általános szabályok

1.§

A rendelet hatálya

(1) A rendelet hatálya kiterjed az államháztartáson kívüli természetes személyekre, jogi személyekre és jogi személyiséggel nem rendelkező szervezetekre (a továbbiakban együtt: támogatott), akik részére Ebes Község Önkormányzata (a továbbiakban: Önkormányzat) pénzeszközt ad át, vagy akitől pénzeszközt vesz át.

(2) A rendelet hatálya nem terjed ki a magánszemélyeknek juttatott külön önkormányzati rendeletekben meghatározott támogatásokra, így különösen a szociális ellátásokra, a szociális rászorultak részére megállapított pénzbeli támogatásokra, a lakáscélú támogatásokra, az ösztöndíjakra, valamint közfeladat ellátására kötött megállapodás keretében átadott pénzeszközökre.

2.§

Az államháztartáson kívüli forrás átvételére vonatkozó szabályok

Az államháztartáson kívüli forrás átvételénél vizsgálni kell az átvétel következményeként az Önkormányzatnál esetlegesen felmerülő kiadásokat, a pénzeszköz átvétel következményeit.

Az államháztartáson kívüli forrás átvételéről a képviselő-testület dönt.

Az államháztartáson kívüli forrás átvételéről külön megállapodást kell kötni. 

3.§

Államháztartáson kívüli forrás átadására vonatkozó szabályok

(1) A képviselő-testület a tárgyévi költségvetési rendeletében az Általános Támogatási Alap és Civil Támogatási Alap elnevezéssel meghatározott előirányzatai terhére, egyedi döntéseiben nevesített támogatottak részére céljelleggel támogatást nyújthat. A támogatás nyújtása kérelemre történik, melyet írásban kell benyújtani az Ebesi Polgármesteri Hivatalhoz (4211 Ebes, Széchenyi tér 1.). 

(2) A támogatás iránti kérelmet a képviselő-testület bírálja el.

(3) Az államháztartáson kívüli forrás átadása esetén a pénzeszközt átvevő az átadott pénzeszközt a meghatározott célra köteles fordítani és annak felhasználásáról köteles elszámolni.

Az (1) bekezdésben szereplő támogatások folyósítására támogatói megállapodás alapján kerülhet sor. A megállapodásban szükséges rögzíteni: a támogatás összegét, célját, rendeltetésszerű felhasználási kötelezettséget, elszámolási kötelezettséget, a finanszírozó ellenőrzési kötelezettségét, az előírt számadási kötelezettség elmaradása és a nem a cél szerinti felhasználás esetén a következményt.

(4) A támogatás kifizetése történhet:

a) utólagos elszámolás mellett előfinanszírozás, vagy beszámolást követő utófinanszírozás formájában,

b) egy összegben, vagy részletekben időarányosan vagy teljesítésarányosan.

(5) Az elszámolást a Polgármesteri Hivatal ellenőrzését és a szakmai megfelelőség igazolását követően a képviselő-testület hagyja jóvá. 

(6) A pénzügyi elszámolás a támogatási célokkal kapcsolatosan felmerülő költségekről készült, a rendelet 1. számú melléklet szerinti „Bizonylat összesítő” benyújtásával történik.

(7) A pénzeszköz nem rendeltetésszerű felhasználása, valamint a határidőben történő pénzügyi elszámolási kötelezettség elmulasztása esetén az átvevő köteles a pénzeszköz teljes összegét a mindenkor érvényes, a forrás átvételét követő naptól számított jegybanki alapkamat mértékének kétszeresével növelt összegben haladéktalanul, de legkésőbb a visszafizetésre okot adó körülmény felmerülésétől számított 30 napon belül visszafizetni.

(8) Az átvevő köteles a támogatónak bejelenteni és a támogatási szerződés módosítását kezdeményezni, ha a számára biztosított pénzeszközt egészben vagy részben nem kívánja felhasználni. Ebben az esetben a fel nem használt támogatás összegét a megállapodás módosítását követő 15 napon belül, de legkésőbb a felhasználásra előírt határidőig köteles kamatmentesen visszafizetni.

II. rész

A civil szervezetekre vonatkozó eltérő rendelkezések

Értelmező rendelkezések

4. §

(1) E rendelet alkalmazásában:

1. a civil szervezet működésével kapcsolatos költségek:

a) anyagköltségek

aa) üzemanyagköltségek,

ab) formaruha, sportruházat, cipő, sportszerek,

ac) nyomtatvány, irodaszer,

b) posta, kommunikációs költségek: internet és közbiztonság érdekében használt telefonok,

c) plakátok, szórólapok előállításának költségei, hirdetési díj,

d) helyiségek bérleti díja, lízing díj,

e) bankköltség, biztosítás.

f) étkezési-, utazási- és szállásköltség,

g) szövetségi tagdíj, nevezési díj, játékvezetői díj, belépőjegyek,

h) játékengedély, igazolás, sportorvosi vizsgálati díjak,

i) kis értékű eszközök vásárlása,

j) a civil szervezet működésével összefüggő egyéb szolgáltatás költsége.

2. civil szervezet: a Magyarországon nyilvántartásba vett egyesület – a párt kivételével -, valamint alapítvány.

3. civil szervezet alapdokumentumai: létesítő okirat (alapszabály vagy alapító okirat), bejegyző bírósági végzés, közhasznúsági nyilvántartásba vételi bírósági végzés. 

4. közvetlen politikai tevékenység: párt érdekében végzett politikai tevékenység, az országgyűlési választáson történő jelöltállítás, polgármester jelölése.

5. számla: az általános forgalmi adóról szóló 2007. évi CXXVII. törvény előírásainak mind formailag, mind tartamilag megfelelő, a támogatott képviseletére jogosult személy teljesítését igazoló nyilatkozatával ellátott számla.

Támogatási célok

5. §

(1) Az Önkormányzat által támogatható célok:

a) a civil szervezet működésének, alapfeladatai és közhasznú feladatai ellátásának elősegítése,

b) egészséges életmódra nevelés,

c) kulturális tevékenység,

d.) művelődési, művészeti tevékenység elősegítése,

d) közbiztonság,

e) sport.

(2) Nem adható támogatás:

a) üzleti és gazdasági haszonszerző tevékenység elősegítéséhez, 

b) olyan szervezetnek, amely közvetlen politikai tevékenységet (párt érdekében végzett politikai tevékenység, az országgyűlési képviselői választáson történő jelöltállítás, a helyi, megyei önkormányzat képviselő-testületébe történő jelöltállítás, az Európai Parlament tagjának történő jelölés, valamint a polgármester jelölése) folytat, illetve pártot közvetlen támogatásban részesít,

c) olyan szervezetnek, amely az előző évi önkormányzati támogatás felhasználására vonatkozó beszámolási kötelezettségét határidőre nem teljesítette.

A pályázati kiírás

6. §

(1) A Képviselő-testület a civil szervezetek részére készült pályázati kiírást legkésőbb minden év február 15. napjáig közzéteszi az önkormányzat hivatalos hirdető tábláján, továbbá a www.ebes.hu honlapon, valamint a február hónapban megjelenő Ebesi Hírlap újságban

(2) Pályázatok benyújtására az első félévre vonatkozóan március 15. napjáig, míg a második félévre vonatkozóan június 15. napjáig van lehetőség. 

A pályázat kötelező tartalmi elemei

7. §

A benyújtott pályázati dokumentációnak tartalmaznia kell, hogy milyen esemény(ek)hez kéri a civil szervezet a támogatást, a rendezvény(ek) tervezett programját, továbbá a rendezvény(ek) pénzügyi tervét, ezen belül az igényelt támogatás összegét. 

A pályázatokról való döntés

8. §

(1) A beérkezett pályázatokról a képviselő-testület dönt a március és június hónapi – az éves munkaterv szerinti - képviselő-testületi ülésén. 

(2) A beérkezett pályázatokat a képviselő-testületi döntés előtt szakmai szempontból a Mezőgazdasági, Környezetvédelmi, Turisztikai, Oktatási, Kulturális és Sport Bizottság, míg pénzügyi szempontból a Pénzügyi Bizottság véleményezi.

A pályázatok elbírálásának szempontrendszere

9. §

 (1) A pályázat elbírálásának szempontjai:

a) a civil szervezet a település rendezvényein milyen formában vesz részt,

b) a valóságos működés bemutatása, alátámasztása, az elért eredmények,

c) a civil szervezet taglétszáma, a taglétszámon belül az ebesi lakosok aránya,

d) a tervezett rendezvények száma, programja, résztvevők száma,

e) programszervezés esetén rendelkezik-e önerővel, egyéb szponzori támogatással a szervezet,

f) a támogatási cél hogyan illeszkedik az önkormányzat feladatellátásához.

(2) A pályázathoz csatolandó mellékletek:

a) a szervezet létesítő okiratának másolata,

b) a szervezet bírósági bejegyzésének másolata

c) jogi személyiséggel nem rendelkező szervezet esetén a képviselő nyilatkozata,

d) a szervezet előző évi számviteli beszámolójának másolata,

e) köztartozás mentességet igazoló 30 napnál nem régebbi állami adóhatósági igazolás,

f) szakmai program és pénzügyi terv a megvalósítandó programra vonatkozósan,

g) szervezet működésének, rendezvényeinek, taglétszámának bemutatása,

h.) 30 napnál nem régebbi, a nyilvántartó szerv által kiállított hivatalos igazolás a civil szervezet alapadatairól, képviselőjéről.

(3) A (2) bekezdés a), d), g) pontjaiban meghatározott dokumentumokat évente egyszer kell benyújtani. Amennyiben a civil szervezet az adott évben kétszer kíván pályázni, abban az esetben a hivatkozott dokumentumokat az első félévre vonatkozó pályázathoz kell csatolni.

A pályázatok benyújtása

10. §

(1) A pályázatot zárt borítékban, egy példányban, a képviselő-testülethez címezve kell benyújtani az 5. § (2) bekezdésében meghatározott határidőig személyesen, vagy postai úton. Benyújtási határidőn a postára adás idejét kell érteni.

Hiánypótlás

11. §

Ha a képviselő-testület támogatásban részesíti a civil szervezetet, de emellett egyúttal megállapítja, hogy a beadott pályázat nem tartalmaz valamennyi a rendeletben előírt tartalmi és formai követelményt, akkor a támogatás csak abban az esetben biztosítható, ha a civil szervezet a képviselő-testület által meghatározott hiánypótlásnak határidőig eleget tesz. 

A pénzügyi támogatás felhasználása és elszámolása speciális szabályai

12. §

(1) A támogatott civil szervezet az elnyert támogatási összeggel a tárgyévet követő év január 31. napjáig köteles elszámolni, valamint a megvalósulásról szakmai és pénzügyi beszámolót készíteni.

(2) A benyújtott számlákról bizonylatösszesítőt kell készíteni az 1. melléklet szerinti adattartalommal. A támogatás felhasználásához kapcsolódó számla eredeti példányára rá kell vezetni, hogy „……Ft Ebes Községi Önkormányzattal kötött szerződés terhére elszámolva,” majd el kell látni a képviselő aláírásával, dátummal. A számlákat ezt követően le kell másolni és a másolatokra rá kell írni, hogy „A másolat az eredetivel mindenben megegyezik.”, valamint el kell látni a képviselő aláírásával és dátummal.

Záró rendelkezések

12. §

Ez a rendelet 2016. január 1-jén lép hatályba.

13. §

A rendelet hatályba lépésével egyidejűleg hatályát veszti Ebes Községi Önkormányzat Képviselő-testületének az államháztartáson kívüli forrás átvételéről és átadásáról szóló 27/2014. (XII. 22.) Ör. számú, valamint a civil szervezetek támogatási rendjéről szóló 1/2014. (I. 31) Ör. számú rendelete.

Ebes, 2015. december 02.



Szabóné Karsai Mária s. k.
Dr. Hajdu Miklós s. k.
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Dátum: ………………………, 20……………………………

A képviselő aláírása:

…………………………………………..

10. napirendi pont: Előterjesztés a 2016. évi belső ellenőrzési tervre 

Előterjesztő: Szabóné Karsai Mária polgármester, Dr. Hajdu Miklós jegyző

(Előterjesztés mellékelve.)

Szabóné Karsai Mária polgármester:

Előterjesztés szóbeli ismertetése. A belső ellenőrzési tervet azzal a módosítással javaslom elfogadni, hogy a belső ellenőr által javasolt, a terv 3. pontjában szereplő a kisebbségi önkormányzattal kötött együttműködési megállapodás vizsgálatát a terv ne tartalmazza, mivel ez az önkormányzat esetében nem releváns. Javaslom, hogy ehelyett a civil szervezeteknek nyújtott támogatások ellenőrzése kerüljön a tervbe. A 4. sz. vizsgálati pontba pedig az Alapszolgáltatási Központ komplex jellegű vizsgálatát javaslom beemelni. 

Dr. Kovács Brigitta a Pénzügyi Bizottság elnöke:

Fontos, hogy a belső ellenőr és az intézmények közötti kapcsolat jó és a belső ellenőr minden esetben építő kritikával segíti az intézmények működését, másrészt változatlan megbízási díj mellett vállalja a vizsgálatok elvégzését. A célterületek ellenőrzése során azokra a szabályokra próbál rávilágítani, amelyek az intézmények mindennapi munkavégzése során fontosak. A Pénzügyi Bizottság javasolja az előterjesztés elfogadását az előbbi módosításokkal együtt. 

Szabóné Karsai Mária polgármester:

Megállapítom, hogy további hozzászólás a napirendi ponthoz nincs. Kérem, hogy aki az elhangzott módosításokkal együtt elfogadja a 2016. évi belső ellenőrzési tervet, szavazzon. Megállapítom, hogy a Képviselő-testület egyhangúlag 6 igen szavazattal, meghozza a következő határozatot:

(A döntéshozatalban résztvevő képviselők száma: 6 fő)  

236/2015. (XII. 02.) ÖH. sz. határozat

Ebes Községi Önkormányzat Képviselő-testülete

1. elfogadja az előterjesztés 1. számú melléklete szerint a 2016. évi belső ellenőrzési tervet az alábbi módosítással és kiegészítéssel:

a. A terv IV. 3. pontjában foglalt ellenőrzés a következőre módosul:

„Az önkormányzat által a civil szervezeteknek nyújtott támogatás szabályrendszerének és az elszámolások szabályosságának az ellenőrzése.”

b. A terv IV. 4. pont esetében a komplex intézményi ellenőrzésre az Alapszolgáltatási Központot jelöli ki. 

2. felkéri a polgármestert és a jegyzőt, hogy a belső ellenőrzési terv végrehajtásáról gondoskodjék.

Végrehajtásért felelős: 
Szabóné Karsai Mária polgármester


Dr. Hajdu Miklós jegyző

Határidő:
folyamatos, illetve 2016. december 31.

11. napirendi pont: Előterjesztés az Arany-János Magyar-Angol Két Tanítási Nyelvű Általános és Alapfokú Művészeti Iskola felvételi körzete megállapításának véleményezésére

Előterjesztő: Szabóné Karsai Mária polgármester

(Előterjesztés mellékelve.)

Szabóné Karsai Mária polgármester:

Előterjesztés szóbeli ismertetése. Kérem, hogy aki elfogadja a határozati javaslatot, szavazzon. Megállapítom, hogy a Képviselő-testület egyhangúlag 6 igen szavazattal, meghozza a következő határozatot:
(A döntéshozatalban résztvevő képviselők száma: 6 fő)  

237/2015. (XII. 02.) ÖH. sz. határozat

Ebes Községi Önkormányzat Képviselő-testülete

1. Az Ebesi Arany János Magyar-Angol Két Tanítási nyelvű Általános és Alapfokú Művészeti Iskola felvételi körzetét Ebes község közigazgatási területében javasolja megállapítani. 

2. A Képviselő-testület felkéri a jegyzőt, hogy a döntésről a Kormányhivatalt tájékoztassa. 

Végrehajtásért felelős:
Dr. Hajdu Miklós jegyző
Határidő: 
8 nap 
12. Különfélék

12. 4. Nagy Lajos ebesi lakos birtokvédelmi ügyével kapcsolatos tájékoztatás 

(Végzés mellékelve.)

Dr. Hajdu Miklós jegyző:

A napokban érkezett meg a Kormányhivatal II. fokú döntése. A Kormányhivatal helybenhagyta a végrehajtást elrendelő végzést. Véleményünk szerint a fellebbezést érdemben nem bírálták el. Javaslom, hogy a Képviselő-testület teljes mértékben használja ki a jogorvoslati lehetőségeket, mivel a testület korábban úgy döntött, hogy fellebbezést nyújt be Hajdúszoboszló Város önkormányzat jegyzőjének végzése ellen. Álláspontom szerint az önkormányzat végrehajtotta az alaphatározatban foglaltakat, ezért javaslom a testületetnek, hogy a bírósági jogorvoslat lehetőségével éljen.       

Dr. Kovács Brigitta a Pénzügyi Bizottság elnöke:

Nem tartom elfogadhatónak azt, hogy Nagy Lajos az eljárás során megváltoztatta a kéréseit, gondolok itt például arra, hogy a lakos először azt kérte, hogy az önkormányzat helyezzen el lombhálót a csatornájában, majd pedig úgy nyilatkozott, hogy a lombháló elhelyezését mégsem kéri. Egy végrehajtási eljárásban a kialakult helyzetet kell elbírálni. Egyetértek jegyző úrral abban, hogy a Kormányhivatal nem reagált a fellebbezésben leírtakra. A Pénzügyi Bizottság javasolja a Képviselő-testületnek, hogy nyújtson be bírósági felülvizsgálatot a döntés ellen.       

Szabóné Karsai Mária polgármester:

Megállapítom, hogy további hozzászólás a napirendi ponthoz nincs. Kérem, hogy aki egyetért a Bizottság véleményével és támogatja a bírósági felülvizsgálat iránti kérelem benyújtását, szavazzon. Megállapítom, hogy a Képviselő-testület egyhangúlag 6 igen szavazattal, meghozza a következő határozatot: 

(A döntéshozatalban résztvevő képviselők száma: 6 fő)  

238/2015. (XII. 02.) ÖH. sz. határozat

Ebes Községi Önkormányzat Képviselő-testülete

1. egyetért a Nagy Lajos, Ebes Sport u. 5. sz. alatti lakos által az önkormányzat ellen indított birtokvédelmi eljárásban a 
Hajdú-Bihar Megyei Kormányhivatal II. fokú – végrehajtást elrendelő döntést helybenhagyó – végzésének bírósági felülvizsgálatával.  

2. felkéri a polgármestert és a jegyzőt a bírósági felülvizsgálati kérelem elkészítésére és benyújtására. 

Végrehajtásért felelős:
Szabóné Karsai Mária polgármester, 


Dr. Hajdu Miklós jegyző 

Határidő: 
azonnal

12. 5. Molnár László kérelmének megtárgyalása, mely szerint fel kívánja bontani az iskolabüfé bérleti szerződést

(Kérelem mellékelve.)

Szabóné Karsai Mária polgármester:

Kérelem szóbeli ismertetése. Molnár László kérelmét tájékoztatásként küldtük ki a képviselőknek. A kérelem beérkezését követően Deczki Tamás ebesi vállalkozó eljuttatta az önkormányzathoz az iskolai büfé üzemeltetésére vonatkozó kérelmét. Úgy döntöttünk, hogy a büfé üzemeltetésével kapcsolatban jelenjen meg egy pályázati kiírás az Ebesi Hírlapban, mivel szerettük volna, hogy bárki pályázhasson a büfé üzemeltetésére.       

12. 6. Az Ebesi Katolikus Templomért Alapítvány kérelmének megtárgyalása

(Kérelem mellékelve.) 

Szabóné Karsai Mária polgármester:

A kérelem szóbeli ismertetése. 

Dr. Kovács Brigitta a Pénzügyi Bizottság elnöke:

A civil szervezetek támogatásáról szóló rendelet azt tartalmazza, hogy ha egy civil szervezet a tárgyévben nem használja fel az önkormányzati támogatást, és azzal nem tud elszámolni, akkor a civil szervezet a következő évben nem élhet a pályázati lehetőséggel. Az Ebesi Katolikus Templomért Alapítvány nem tudja azt, hogy a civil szervezetek jövő év eleji elszámolásáig a támogatást el tudja-e költeni, ezért az Alapítvány azzal a kéréssel fordult a Képviselő-testülethez, hogy engedélyezze, hogy az Alapítvány a támogatást 2016. évben használhassa fel és ily módon a következő évben is pályázhasson a Civil Alapra. A Pénzügyi Bizottság javasolja a Képviselő-testületnek, hogy támogassa az Ebesi Katolikus Templomért Alapítvány kérelmét. 

Szabóné Karsai Mária polgármester:

Megállapítom, hogy további hozzászólás a napirendi ponthoz nincs. Kérem, hogy aki elfogadja a Pénzügyi Bizottság javaslatát, szavazzon. Megállapítom, hogy a Képviselő-testület egyhangúlag 
6 igen szavazattal, meghozza a következő határozatot:

(A döntéshozatalban résztvevő képviselők száma: 6 fő)  

239/2015. (XII. 02.) ÖH. sz. határozat

Ebes Községi Önkormányzat Képviselő-testülete hozzájárul, hogy az 
Ebesi Katolikus Templomért Alapítvány a 2015. évre az önkormányzattól kapott támogatást a 2016. évben használhassa fel. 

Végrehajtásért felelős:
Szabóné Karsai Mária polgármester
Határidő:
azonnal 

12. 7. Felhatalmazás kérése gépjármű beszerzésre 

Szabóné Karsai Mária polgármester:

A Hajdú-Bihari Önkormányzatok Vízmű Zrt. végelszámolás alatt áll, mint közmű szolgáltató már nem működik. A Zrt. tulajdonában lévő gépkocsik értékesítése most van folyamatban. Az értékesítésre kerülő járművek között van egy kis tehergépkocsi, amire szeretnénk licitálni. Jelenleg nettó 
1 millió forintnál tart a licit. Kérem a testületet, hogy hatalmazzon fel arra, hogy a licitálásban részt vehessek. Az értékesítést követő testületi ülésen tájékoztatni fogom a képviselőket a licitálás eredményéről. 

A gépjárművet azért is szeretnénk megvásárolni, mert az önkormányzat tulajdonában lévő Volkswagen Transporter most is szervizben van, jóllehet két héttel ezelőtt is meg kellett javíttatni, aminek a költsége 200.000 forint volt. Jelenleg a szociális tűzifa kihordása is veszélyben van. 

Kérem, hogy aki egyetért a gépjármű beszerzéssel, amire felhatalmazást ad a polgármesternek, szavazzon. Megállapítom, hogy a Képviselő-testület egyhangúlag 6 igen szavazattal, meghozza a következő határozatot:   

(A döntéshozatalban résztvevő képviselők száma: 6 fő)  

240/2015. (XII. 02.) ÖH. sz. határozat

Ebes községi Önkormányzat Képviselő-testülete 

1. egyetért a Hajdú-Bihari Önkormányzatok Vízmű Zrt. felszámolása keretében, a Zrt-től egy db. Volkswagen Transporter gépjármű beszerzésével. 

2. felhatalmazza a polgármestert, hogy a gépjárművel kapcsolatos árverésben részt vegyen és megvásárolhassa azt. 

Végrehajtásért felelős:
Szabóné Karsai Mária polgármester 

Határidő:
30 nap
12. 8.Tájékoztatás falugyűlésről 

Szabóné Karsai Mária polgármester:

December 4-én 17 óra 30 perctől falugyűlést tartunk a művelődési házban. A napirendi pontok a következők lesznek: 

1. A Bentlakásos Idősek Otthona látványterveinek bemutatása

2. A Rákóczi u. 12. szám alatt megvalósítandó „Vállalkozók Háza” látványterveinek bemutatása.

3. Tájékoztató az önkormányzat 2015. évi gazdálkodásáról és a további fejlesztési elképzelésekről. 

4. Lakossági javaslatok, észrevételek

12. 9. Tájékoztatás az önkormányzati képviselők tájékoztatási kötelezettségéről

Dr. Hajdu Miklós jegyző:

A Magyarország helyi önkormányzatairól szóló törvény egy új rendelkezése szerint a képviselőknek évente egyszer tájékoztatást kell nyújtaniuk a képviselői tevékenységükről a választópolgárok számára. A törvény a tájékoztatás módjáról konkrétumot nem tartalmaz. 

Biró Sándorné képviselő:

Javaslom, hogy a képviselők az Ebesi Hírlapban jelentessenek meg egy beszámolót.

Dr. Kovács Brigitta a Pénzügyi Bizottság elnöke:

Véleményem szerint, ha a törvény ezt a rendelkezést tartalmazza, akkor a képviselőknek nem médián keresztüli tájékoztatást kell a lakosoknak adni. Egy beszámolót kell készíteni és arról hirdetmény útján kell a lakosokat tájékoztatni. 

Mezei László alpolgármester:


A helyi újság is ezt a szerepet látja el.  

Szabóné Karsai Mária polgármester:

A tájékoztatást meg lehet jelentetni az újságban, de meg lehet szervezni egy lakossági fórumot vagy falugyűlést is ezzel kapcsolatban.

Biró Sándorné képviselő:

Én az Ebesi Hírlapot tartom megfelelőnek, hiszen minden családhoz eljuttatjuk az újságot. 

Szabóné Karsai Mária polgármester:

Lehetőség, hogy a képviselők közmeghallgatás keretében tájékoztassák a lakosokat a képviselői tevékenységükről. A közmeghallgatásról jegyzőkönyv készül.  

12. 10. Különfélék

Dr. Szerze Péter képviselő:

Az előző ülésen javasoltam, hogy a Polgármesteri Hivatal előtt lévő gázmérőt a földbe kellene süllyeszteni. A Jutec Kft. gázmérők földbe illetve falszerkezetbe süllyesztésével foglalkozik.  

Szabóné Karsai Mária polgármester:

Tegnap két kertépítéssel foglalkozó ebesi lakos keresett meg, akiket arra kértem, hogy tegyenek javaslatot, hogyan lehetne növényzettel eltakarni a gázmérőt. 

Erdei Andrásné intézményvezető:

Kunkli Ferenc helyi vállalkozó is foglalkozik ezzel. Az Egészségház gáznyomáscsökkentőjének a földbe süllyesztését is ő végezte.  

Magyar János képviselő: 

A lakosok jelezték, hogy a nem szilárd burkolatú utak kikátyúsodtak. 

Szabóné Karsai Mária polgármester:

Minden évben megtörténik az utak karbantartása, azonban egy év alatt ezek az utak kikátyúsodnak. A héten jártuk végig a falugondnokkal a települést és megbeszéltük, hogy mely utakra kell zúzott követ vinni. Ehhez az szükséges, hogy egyrészt változzon az időjárás, másrészt legyen jármű, amivel a zúzott követ lehet szállítani.    

Biró Sándorné képviselő:

Egy mozgáskorlátozott kerekesszékkel közlekedő lakos kérdezte, hogy jeleztük-e a Közútnak, hogy a Rákóczi utcán a Csaba Bácsi Boltja előtt balesetveszélyes a parkolás. A lakos nem tud a járdán közlekedni, mert a Rákóczi utca 29. szám előtt a járda rossz állapotban van. Az úttesten pedig sok a sár és a víz, mert az út kikátyúsodott. 5-6 parkolót is lehetne az élelmiszerbolt elé építeni. 

Szabóné Karsai Mária polgármester:

Az üzemeltetőnek kell a parkolót biztosítani. Mielőtt az üzemeltető az engedélyt megkapta, el kellett készíteni a terveket arra vonatkozóan, hogyan fogják a parkolót kialakítani. Jelenleg az út szélén meg sem lehet állni. A Rákóczi utcai padka rossz állapotban van. Jelezni fogom a közútkezelőnek a problémát. 

Dr. Kovács Brigitta a Pénzügyi Bizottság elnöke:

A Polgármesteri Hivatal új épületének átadásánál tapasztaltam meg, hogy fontos, hogy a képviselők és az intézményvezetők figyeljenek egymásra, amire szeretném is megkérni képviselőtársaimat és az intézményvezetőket. Ilyen eseménynél figyelni kell arra, hogy a lakosok lássák azt, hogy az önkormányzati képviselők egységet alkotnak, attól függetlenül, hogy esetleg nem értenek mindenben egyet. Kérem, hogy figyeljünk arra a jövőben, hogy a lakosok milyen képet kapnak rólunk, képviselőkről! 

Megfontolásra javaslom, hogy a Kulturális Nonprofit Kft. foglalkoztasson-e egy protokoll szakembert, ha már ilyen magas színvonalon működik a település, aminek már kisvárosias jellege is van.

Szabóné Karsai Mária polgármester:

Egyetértek képviselő asszonnyal. Figyelni fogunk erre a jövőben. 

Mezei László alpolgármester:


Pozitívnak tartom a Pénzügyi Bizottság elnök asszonyának a szavait. Valóban fontos, hogy a képviselők között összetartozás legyen. Megtapasztaltam azt, amikor ez nem volt jellemző. 

Szabóné Karsai Mária polgármester:  

Megállapítom, hogy további hozzászólás nincs, a testületi ülést bezárom. 

(19 óra 18 perckor az ülés véget ér.) 

K. m. f.


Szabóné Karsai Mária
Dr. Hajdu Miklós
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